Sygn. akt IC 3082/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 marca 2016r.

Sad Rejonowy w Stupsku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy: SSR Barbara Nowicka

Protokolant: A. (...)

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 marca 2016 r. w S. sprawy
z powodztwa M. B. (1)

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w G.

o zaplate kwoty 44.996,50 zl wraz z ustawowymi odsetkami

I. oddala powo6dztwo o zasadzenie kwoty 29.612 zl (dwadzieécia dziewieé tysiecy szeé¢set dwanaScie zlotych) wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 05.09.2013r. do dnia zaplaty;

II. umarza postepowanie w pozostalym zakresie;

III. zasadza od powoda M. B. (1) na rzecz pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w G. kwote 2.417 zt (dwa tysiace czterysta
siedemnascie zlotych)tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 3082/13

UZASADNIENIE

Powod M. B. (1), reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika w osobie radcy prawnego, wniost do Sadu
Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku pozew o zasadzenie od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w G. na rzecz powoda
kwoty 44.996,50 zl wraz z odsetkami od dnia 1.06.2012 r. tytulem odszkodowania oraz ustanowienie odplatnej
sluzebnosci przesylu za wynagrodzeniem 374,97 zl miesiecznie poczawszy od dnia 1.06.2012 r. Wnio6st nadto o
zasgdzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Na uzasadnienie zgloszonych zadan powdd argumentowal, ze jest wlaScicielem dzialki nr (...)polozonej w obrebie
(...) przy ulicy (...)w S.o powierzchni 3,4312 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Shupsku prowadzi ksiege wieczysta
KW nr (...). Wskazal, iz na w/w nieruchomoéci znajduja sie, bez zgody wlasciciela i jego poprzednika prawnego,
instalacje energetyczne stanowigce wlasno§¢ pozwanego, a z tego powodu z eksploatacji rolniczej wylaczona jest
powierzchnia 0,21 ha, ktéra przynosi rocznie strate w wysokosci 4.499,65 zl. Wysoko$é straty rocznej ustalono
wyliczajac proporcjonalnie warto$é zajetego przez pozwanego terenu do caloéci dzialki, co dalo kwote 56.245,63 zt i
przyjeto 8 % tej kwoty jako warto$¢ rocznej straty. Powod wskazal, iz odszkodowanie dotyczy 10 letniej rekompensaty
za grunty zajmowane przez pozwanego w kwocie 44.996,50 zl, liczac od dnia 1.06.2012 r. wstecz. Ponadto powdd
wnidst o ustanowienie odplatnej stuzebnos$ci przesylu poczawszy od dnia 1.06.2012 r. w kwocie 4.499,65 rocznie,
przy przyjeciu, iz roczna rekompensata wynosi 8 % wartoéci gruntu zajetego bez tytulu prawnego, pod instalacje
energetyczng. Podniost nadto, iz zwracal sie do pozwanego o naprawienie szkody, bezskutecznie, a zawezwanie do
proby ugodowej nie przyniosto pozytywnego rezultatu.



Zarzadzeniem z dnia 19.09.2013 r. wniosek powoda o ustanowienie stuzebnosci przesylu zostal wylaczony celem
odrebnego rozpoznania. /k. 68/

Postanowieniem z dnia 23.10.2013 r. Sad Rejonowy Gdansk - Pélnoc w Gdansku uznat sie niewlasciwym i przekazal
niniejsza sprawe o zaplate do tut. Sadu. /k. 75/

(...) Spotka Akcyjna w G. wniost o oddalenie powbddztwa o zaplate odszkodowania w wysokos$ci 44.996,50 zl oraz
o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Pozwany przyznal, iz na nieruchomosci powoda sktadajacej sie z dzialki gruntu oznaczonej numerem ewidencyjnym
(...), dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta KW nr (...), znajduja sie urzadzenia elektroenergetyczne stanowigce
jego wlasno$é. Zaprzeczyt aby korzystal z nieruchomosci powoda w taki sposéb, ze uniemozliwia lub znacznie utrudnia
korzystanie z niej zgodnie z aktualnym przeznaczeniem. Faktyczne wladztwo podmiotéw eksploatujacych urzadzenie
przesylowe odpowiada wladztwu wynikajacemu ze sluzebno$ci gruntowej, a posiadanie stuzebnos$ci przesytu nie
pozbawia w zupelno$ci faktycznego wladztwa wlasciciela nad nieruchomoscia obciazona. Wskazal, iz nie sposéb mu
przypisaé posiadania nieruchomos$ci powoda w dobrej lub zlej wierze. Pozwany korzysta z nieruchomosci stanowiacej
obecnie wlasno$¢ powoda w sposo6b ciagly, ale jednocze$nie ograniczony celem zwigzanym jedynie z zapewnieniem
niezakldconego i bezpiecznego przesylu energii elektrycznej — odpowiada to posiadaniu stluzebno$ci, ktorej trescia
bylaby mozliwoé¢ wykorzystywania nieruchomosci w w/w celu. Argumentowal, iz powod nie jest pierwotnym
wlaécicielem nieruchomosci, na ktérej znajduja sie elementy infrastruktury elektroenergetycznej pozwanego. Nabyt
on prawo wlasnos$ci nieruchomosci, w czasie gdy infrastruktura ta juz istniala. Podniésl, iz w tresci pozwu powod nie
wykazal, aby istnienie urzadzen na jego nieruchomosci w jakikolwiek spos6b ograniczalto korzystanie z nieruchomosci
zgodnie z jej przeznaczeniem. Pozwany zakwestionowal, jakoby przyslugiwal mu przymiot posiadacza stuzebnosci
o treSci odpowiadajacej stuzebnoéci w zlej wierze. Urzadzenia elektroenergetyczne znajdujgce sie na nieruchomosci
powoda zostaly posadowione przez poprzednika prawnego pozwanego, zgodnie z przepisami prawa obowigzujacymi
w dacie ich posadowienia. Pozwany podnio6st nadto, iz powdd nie udowodnil wysokoéci dochodzonego roszczenia
oraz, iz nie przysluguje mu skuteczne roszczenie o zaplate wynagrodzenia za bezumowne za okres wczesniejszy,
niz formalne wezwanie pozwanego do zaplaty $§wiadczenia. Z ostrozno$ci procesowej podniost zarzut zasiedzenia
shuzebnosci przesylu na nieruchomosci stanowigcej obecnie wlasno$¢ powoda, ktéra jest objeta zadaniem pozwu.

W pismie procesowym z dnia 20.03.2014 r. powdd wskazal, iz wylaczenie z eksploatacji czeSci gruntu w
zwiazku z przebiegiem linii energetycznej powoduje u powoda szkode i wnidst o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego
sadowego z zakresu wyceny nieruchomosci. Wskazal nadto, iz nie sprzeciwia sie wnioskowi o dopuszczenie dowodu
z opinii bieglego geodety. /k. 97 — 98/

W pismie procesowym z dnia 7.04.2014 r. pozwany wyjasnil, iz przez nieruchomo$§é¢ powoda przebiega
fragment linii napowietrznej §redniego napiecia 15 kV oznaczonej obecnie numerem ruchowym 143 (nowe oznaczenie
dotychczasowej linii numer 106). Linia zostala wybudowana w latach przedwojennych. W 1979 r. linia numer 143
byla poddana kapitalnemu remontowi. Odbioru technicznego i przekazania do eksploatacji tej linii po remoncie
kapitalnym dokonano na podstawie protokotu z dnia 13.11.1979 r. Pozwany uznal za poczatkowa date biegu
zasiedzenia sluzebno$ci przesylu dzien 13.11.1979 r. Precyzyjne ustalenie biegu zasiedzenia uzaleznione jest od
ustalenia statusu prawnego nieruchomosci obcigzonej w dacie sfinalizowania kapitalnego remontu linii numer
143 — czyli 13.11.1979 1. — o ile przesadzone zostanie, iz nieruchomoé¢ ta w tej dacie miala status nieruchomosci
Skarbu Panstwa, poprzednikowi prawnemu pozwanego nalezaloby przypisa¢ dobra wiare w wejéciu w posiadanie
nieruchomosci obciazonej. Pozwany wskazal, ze jest nastepca prawnym przedsiebiorstwa panstwowego Zaklad (...),
za$ bieg zasiedzenia ograniczonego prawa rzeczowego na nieruchomosci obcigzonej uplynal w dniu 1.02.2009 r.
Powolal sie nadto na prawomocne postanowienie wydane w postepowaniu nieprocesowym, ktore toczylo sie w tut.
Sadzie w przedmiocie nabycia przez E. — Operator w G. w drodze zasiedzenia w zakresie linii Sredniego napiecia nr
143 na innej dzialce gruntu (IX Ns 363/12). /k. 106 — 107/.



Na rozprawie z dnia 30.12.2014 r. powod wskazal, iz w niniejszej sprawie domaga sie kwoty wskazanej w
pozwie tytulem odszkodowania za straty wynikle z wylaczenia uzytkowania rolniczego poprzez posadowione instalacje
elektryczne na gruncie stanowigcym wlasno$¢é powoda. Wnidst o powolanie bieglego na okoliczno$¢ poniesionej
szkody z tytulu wylaczenia z eksploatacji rolniczej okreslonego arealu. Szkoda powoda to utracone korzysci wynikajace
z wylaczenia gruntu rolnego z eksploatacji. /k. 151/

W pismie procesowym z dnia 4.03.2015 r. powdd sprecyzowal roszczenie pozwu i wnidst o zasadzenie na
jego rzecz kwoty 29.612,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 1.06.2012 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie kosztéw
postepowania wedlug norm przepisanych. Ponadto cofnal pozew w zakresie kwoty 15.384,50 zl. Wskazal, iz biegly
sadowy w sprawie o ustanowienie stuzebnoéci przesylu dotyczacej stron postepowania (I Ns 274/14) sporzadzit
opinie, z ktorej wynika warto$¢ wynagrodzenia za jednorazowe ustanowienie shuzebnosci w wysokos$ci 29.6112,00 z}
a wynagrodzenie to jest $cile zwigzane z wyliczeniem dotyczacym utraty wladztwa nad rzecza i mozliwoéci osiggania
pozytkdw z gruntu stanowiacego wlasnoé¢ powoda. Podniosl, iz w niniejszej sprawie nie ma przestanek do uznania

zarzutu zasiedzenia, albowiem powdd jest wlaScicielem nieruchomoéci od dnia 16.02.1996 r., a nabytl ja od rodzicéw
w drodze darowizny. Argumentowal, iz ewentualny bieg zasiedzenia zostal przerwany wnioskiem o zawezwanie do
proby ugodowej, nawet przy zalozeniu, ze pozwany uzytkowal instalacje w dobrej wierze. Przedsiebiorstwo pozwanego
jest nastepca prawnym jednoosobowej spolki akcyjnej Skarbu Panstwa — Zaktad (...) S.A., powstalej na mocy aktu
administracyjnego z dnia 09.07.1993r., ktéra to data moze stanowi¢ poczatek biegu zasiedzenia, zar6wno w dobrej,
jak i zlej wierze. Akt administracyjny nie stanowil o przeniesieniu jakiegokolwiek majatku poprzedniego dysponenta
urzadzeniami elektroenergetycznymi /k. 164 — 165/.

Na rozprawie z dnia 11.03.2015 r. /k.176/ strona powodowa wskazala, iz co do czeSciowego cofniecia pozwu
zrzeka sie roszczenia. Sprecyzowal, iz dochodzi roszczenn wywodzac je z czynu niedozwolonego polegajacego na
korzystaniu z wlasno$ci powoda bez tytulu prawnego. Z uwagi na fakt, iz pozwany bezumownie i na przestrzeni lat
nie uregulowal stosunku polegajacego na korzystaniu z wlasnoéci powoda, mial miejsce czyn niedozwolony z art.
415 k.c. Dochodzone roszczenie jest roszczeniem odszkodowawczym, a biegly powolany w sprawie o ustanowienie
stuzebno$ci przesyhu, wyliczyt jakie korzyéci strona powodowa utracila z uwagi na prowadzone na znajdujgce

sie na jej gruncie instalacje energetyczne. Pozew dotyczy dzialki nr (...), na ktorej znajduje sie slup i przewody.
W ocenie powoda wyliczenie bieglego wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesylu jest ekwiwalentne do
utraconych korzysci. Utracone korzysci stanowi kwota dochodzona pozwem po ograniczeniu powoddztwa, jako
ekwiwalent za wylaczenie z eksploatacji czeSci gruntu oraz obejmuje okres 10 lat wstecz od wniesienia pozwu. Powod

sprecyzowal zadanie w zakresie odsetek wskazujac, iz domaga sie odsetek od daty wniesienia pozwu, cofajac roszczenie

odsetkowe w pozostalym zakresie wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia odsetkowego. Strona powodowa wskazala, iz

podstawy prawnej roszczenia nie stanowig przepisy o wynagrodzeniu za bezumowne korzystanie a delikt pozwanego
polega na tym, ze wiedzac, ze nie jest wlascicielem gruntu nie wystapil do wlasciciela o uregulowanie prawnych
mozliwo$ci korzystania z niego poprzez wydzierzawienie, najem, sprzedaz, przeniesienie wlasnoéci, badz wystapienie
o ustanowienie stuzebno$ci. Pelnomocnik powoda o$wiadczyl, iz pozew w niniejszej sprawie zostal zlozony osobiscie
w G. w dniu 5.09.2013 r. a zadanie odszkodowawcze obejmuje okres od 5.09.2003 r. /k. 176 — 177/

Na rozprawie z dnia 11.03.2015 r. pozwany podniosl, iz tre§¢ pozwu pozbawiona jest wnioskow dowodowych na
zasadno$¢ roszczenia i jego wysoko$c¢. Roszczenie odszkodowawcze nie zasluguje na uwzglednienie, albowiem powdd
nie wykazal zadnych przeslanek w zakresie deliktu i wysokoéci dochodzonej szkody a zarzut zasiedzenia niweczy
roszczenie. /k. 176 v./

W pismie procesowym z dnia 25.03.2015 r. pozwany wskazal, iz do okresu posiadania ograniczone prawa
rzeczowego na nieruchomosci obciazonej doliczyt okres posiadania przez Skarb Panstwa poczawszy od dnia 1.02.1989
r. Na tej podstawie, z dniem 2.02.2009 r. pozwany skutecznie nabyt ograniczone prawo rzeczowe na nieruchomosci
obcigzone;j. /k. 181 — 182/



W pismie procesowym z dnia 10.04.2015 r. powdd argumentowal, iz do czasu wszczecia niniejszego
postepowania pozwany nie wystapil z wnioskiem o zasiedzenie, co ozwana na domniemanie, ze dzialal w zlej wierze. /
k. 184 — 185/

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W roku 1979 Skarb Panstwa byt wlascicielem nieruchomosci polozonej w obrebie nr (...)miasta S., stanowigca dziatke
oznaczona w ewidencji gruntéw nr (...), o powierzchni 3,4312 ha, dla ktérej prowadzona byla w Sadzie Rejonowym
ksiega wieczysta nr (...). Na mocy umowy zamiany z dnia 31.10.1979 r. nieruchomo$¢ zostala oddana przez Skarb
Panstwa J. S.w uzytkowanie wieczyste.

Decyzja Urzedu Wojewddzkiego w S. z dnia 29.11.1991 r. Gmina Miejska S. nabyla w mocy prawa nieodplatnie
wlasno$§¢ w/w nieruchomoéci. Sad Rejonowy w Stupsku Wydzial Ksigg Wieczystych w miejsce dotychczasowego
wlasciciela nieruchomo$ci Skarbu Panstwa wpisal Gmine Miejska S..

Od roku 1984 uzytkownikami wieczystymi nieruchomosci na prawach wspolnos$ci ustawowej zostali T. i A.
malzonkowie B., ktérzy na podstawie umowy darowizny z dnia 6.02.1996 r. darowali powodowi M. B. (1), do jego
majatku odrebnego, prawo uzytkowania wieczystego gruntu oznaczonego jako dzialka nr (...) polozonego w S. przy
ulicy (...), a M. B. (1) darowizne przyjat.

Decyzja z dnia 2.08.1999 r. Prezydent Miasta S. postanowil, przeksztalcié przystugujace M. B. (1) prawo uzytkowania
wieczystego nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...), oznaczonej w ewidencji gruntéw jako dziatka (...) w

obrebie 8, o powierzchni 3 ha 43 a 12 m® na prawo wlasnoéci.
Aktualnie nieruchomo$¢ stanowi wlasno$é M. B. (2) i prowadzona jest dla niej ksiega wieczysta nr (...).

dowéd: wydruk KW (...)/k. 4 — 11, 166 — 173/ , umowa zamiany z dnia 31.10.1979 r. rep. Anr (...)/
k. 27 — 28 w aktach KW nr (...), decyzja G.I.(...)- (...)/k. 43 w aktach KW nr (...)/, zawiadomienie o
wpisie KW /k. 45 w aktach KW nr (...)/, umowa darowizny z dnia 6.02.1996 r. rep. Anr (...)/k. 52
w aktach KW nr (...)/, historia wpisow w dziale II KW /k. 78 w aktach KW nr (...), decyzja z dnia
2.08.1999 r./k. 64 w aktach KW nr (...).

Na nieruchomoéci biegnie linia elektroenergetyczna 15 kV nr 143, posadowiony jest stup oraz przewody. Urzadzenia
stanowia wlasnoé¢ (...) S.A. w G.. Dzialka jest niezabudowana, grunt jest wykorzystywany rolniczo. (bezsporne),
a nadto:

dowdéd: zeznania swiadka E. R. na rozprawie w dniu 11.03.2015 r. czas nagrania 00:02:53 /k. 175
—176/.

W 1979 r. linia nr 143 byla poddana remontowi kapitalnemu. Odbioru technicznego i przekazania do eksploatacji ww.
linii po remoncie kapitalnym dokonano na podstawie protokotu z dnia 13.11.1979 r.

dowod: inwentarz z natury spisany na dzien 8.11.1979 r. przebieg linii nr 143 w miejscowosci S. od
(...) do (...) (stan linii po remoncie kapitalnym w 1979 r.) /k. 109/, protokét odbioru technicznego i
przekazania do eksploatagji linii 15 KV odcinek (...) po remoncie kapitalnym z dnia 13.11.1979 r. /
k. 110/.

Na podstawie zarzadzenia nr 13 Naczelnego Dyrektora Zakladow (...) z dnia 10.05.1978 r. utworzony zostal zaklad
dzialajacy wedlug zasad wewnetrznego pelnego rozrachunku gospodarczego pod nazwa Zaklad (...) w S.. Na
mocy zarzadzenia Prezesa Rady Ministréow z dnia 30.12.1988 r. z dniem 31.12.1988 r. przedsiebiorstwo (...) w
B. uleglo podzialowi, wskutek ktérego powstalo m.in. przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) z siedzibg w S..
Zarzadzeniem nr 205/0./93 Ministra Przemystu i Handlu z dnia 9.07.1993 r. oraz na podstawie aktu notarialnego



— aktu przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego w spotke akcyjna z dniem 12.07.1993 r. Zaklad (...) zostal
przeksztalcony w jednoosobowa spoétke Skarbu Panstwa — pod nazwa Zaklad (...) Spotka Akcyjna z siedziba w S..
Nastepnie ww. spotka wskutek polaczenia stala sie cze$cig spoélki (...) S.A. w G., ktéra zmienila nazwe na (...) S A. w
G.,adalejna (...) S.A. wG.. (bezsporne), nadto:

dowdéd: zarzqdzenie nr 13 /k. 207 — 209 w aktach sprawy I Ns 274/14/, zarzqadzenie nr 57 z dnia
30.12.1988 r. z zalgcznikiem /k. 210 — 217 w aktach sprawy I Ns 274/14/, zarzqdzenie nr 205/0./93 /
k. 218 — 225 w aktach sprawy I Ns 274/14/, akt notarialny rep. A nr (...)/k. 226 — 237 w aktach
sprawy I Ns 274/14/, postanowienie Sqdu Rejonowego w Stupsku z dnia 13.09.1993 r. /k. 238 w
aktach sprawy I Ns 274/14/, odpis pelny KRS nr (...)k. 184 — 199 w aktach sprawy I Ns 274/14/.

Pismem z dnia 17.05.2012 r. pelnomocnik M. B. (1) wezwal (...) S.A. w G. do zaplaty kwoty 44.996,50 zl tytulem
odszkodowania za 10 letni okres uzytkowania dzialki nr (...) polozonej w obrebie 8 w S., przy ulicy (...), KW (...)
liczony od dnia 1.06.2012 r., przy przyjeciu, iz roczne zado$cuczynienie wynosi 8 % warto$ci gruntu zajetego bez tytulu
prawnego pod instalacje energetyczne.

dowéd: pismo z dnia 17.05.2012 r. wraz z potwierdzeniem nadania /k. 46/.

M. B. (1) zlozylt w Sadzie Rejonowym Gdansk — Pélnoc w Gdansku wniosek o zawezwanie do proby ugodowej (...)
S.A. w G.. Do ugody nie doszlo.

dowod: wypis z protokotu z dnia 4.01.2013 r. /k. 47/.

Sad Rejonowy w Shupsku postanowieniem z dnia 30.07.2013 r. wydanym w sprawie z wniosku (...) S.A. w G.
pod sygn. akt IX Ns 363/12, w pkt. I stwierdzil, Ze wnioskodawca nabyl przez zasiedzenie z dniem 1.02.2009 r.
sluzebnoé¢ przesylu polegajaca na prawie korzystania z nieruchomosci stanowiacej dziatke oznaczona w ewidencji
gruntéw numerem 3 polozona w S., dla ktérej Sad Rejonowy w Stupsku prowadzi ksiege wieczysta nr (...) poprzez
utrzymanie, konserwacje, naprawe i eksploatacje urzadzen elektroenergetycznych w postaci linii napowietrznej
Sredniego napiecia nr 143 wraz z podtrzymujacymi ja slupami wraz z prawem wejécia na nieruchomos$é obciazong
w kazdej chwili w okresie trwania stuzebno$ci w celu wykonania niezbednych robo6t zwigzanych z utrzymaniem,
konserwacja, naprawg i eksploatacjg w/w urzadzen elektroenergetycznych, w szczegblnosci wejscia i wjazdu na teren
nieruchomoéci obcigzonej sprzetem, w tym takze ciezkim, w pasie gruntu o szerokosci 8 metréow (po 4 metry od osi
shupow linii nr 143) zaznaczonym na mapie stanowigcej zalacznik do opinii bieglego sadowego z zakresu geodezji P. J.
szrafura w linie koloru niebieskiego, ktora to opinia (k. 349 akt sprawy) stanowiaca integralna cze$¢ postanowienia.

dowod: postanowienie Sqdu Rejonowego w Stupsku z dnia 30.07.2013 r. w sprawie IX Ns 363/12
wraz z uzasadnieniem /k. 112 — 124/

W dniu 3.03.2014 r. zostala zadekretowana w Sadzie Rejonowym w Stupsku sprawa z wniosku M. B. (1)z udzialem
(...) S.A.w G.o ustanowienie stuzebno$ci przesytu na dzialce oznaczonej w ewidencji gruntéow nr (...), o powierzchni
3,4312 ha polozona w obrebie (...), przy ulicy (...)w S., dla ktorej Sad Rejonowy w Stlupsku prowadzi ksiege wieczysta
nr (...), za wynagrodzeniem 374,97 zl miesiecznie poczawszy od dnia 1.06.2012 1.

dowéd: wniosek /k. 4 — 5 w aktach sprawy I Ns 274/14/, zarzqgdzenie z dnia 3.03.2014 r. /k. 79 w
aktach sprawy I Ns 274/14/.

W sprawie ww. sprawie, biegly sadowy z zakresu J. K. wydal opinie w przedmiocie ustanowienia warto$ci stuzebnosci
przesyhu dla linii 15 kV przechodzacej przez dziatke nr (...), obreb 8, potozona w S. przy ulicy (...). Warto$c¢ stuzebnoéci
przesylu zostala okreslona na kwote 29.612,00 zl, a nastepnie — wskutek zastrzezen uczestnika — biegly okreslil te
warto$¢ na kwote 3.290,- z.

dowod: opinie bieglego sadowego J. K. /k. 263 — 294, 325-246 w aktach sprawy I Ns 274/14/.



Sad zwazyl co nastepuje:

Precyzujac ostatecznie dochodzone roszczenie domagal sie zasadzenia od pozwanego kwoty 29.612,00 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu (4j. 5.09.2013 r.) do dnia zaplaty, w pozostalym zakresie cofnal
powodztwo wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia.

Sad zwazyl, ze zgodnie z art. 203 § 1 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia
rozprawy, a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku. Powdd cofnal pozew
w niniejszej sprawie czeSciowo, wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia, zatem zgoda pozwanego nie byta wymagana.

W ocenie Sadu nie bylo przy tym podstaw by uznaé, ze cofniecie pozwu bylo sprzeczne z prawem, zasadami wspdlzycia
spolecznego lub zmierzato do obejscia prawa - (art. 203 § 4 k.p.c.). Dlatego tez majac powyzsze na uwadze sad orzekl
jak w pkt II sentencji wyroku, na podstawie art. 355 § 1 kpc.

Przystepujac do oceny zasadnoS$ci podtrzymywanego roszczenia Sad zwazyt w pierwszej kolejnosci, ze w myél art. 321
§ 1k.p.c. wzw. z art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c. sad zwigzany jest wskazana przez powoda podstawa faktyczna zadania. Powod
nie jest natomiast zobowigzany do okreslania podstawy prawnej zadania, jesli to jednak uczyni, a zwlaszcza, gdy jest
zastepowany przez fachowego pelnomocnika, podstawa prawna stanowi uzupekienie podstawy faktycznej i wyznacza
granice rozpoznania sprawy i oceny zgloszonego zadania.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, kwalifikacja prawna dochodzonego roszczenia nalezy do sadu, ale
nie mozna wykluczy¢, ze powolanie przez strone okreSlonej normy prawa materialnego jako majacej stanowic
podstawe rozstrzygania o tym roszczeniu wigze sad w tym sensie, ze stanowi uzupelnienie okolicznoéci faktycznych
okreslajacych zadania pozwu (art. 321 § 1 w zwiazku z art. 187 § 1) (vide: wyrok SN z dnia 27 pazdziernika 1999 r.,
III CKN 407/98, LEX nr 50697).

W niniejszej sprawie powdd reprezentowany w niniejszej sprawie przez profesjonalnego pelnomocnika, zglosil
zadanie odszkodowania, tytulem wylaczenia z eksploatacji rolniczej powierzchni 0,21 ha z uwagi na fakt polozenia
na nieruchomosci stanowiacej jego wlasnoéc¢ instalacji energetycznej pozwanego. Precyzujac swoje stanowisko na
rozprawie z dnia 11.03.2015 r. wskazal, iz dochodzi roszczen wynikajacych z czynu niedozwolonego polegajacego
na korzystaniu z wlasno$ci powoda bez tytulu prawnego. Podkreslil, iz podstawy prawnej nie stanowia przepisy o
wynagrodzeniu z bezumowne korzystanie a delikt pozwanego, polega na tym, ze wiedzac, iz nie jest wtascicielem
gruntu, nie wystapit do wlasciciela o uregulowanie prawnych mozliwo$¢ korzystania z niej. Jako podstawe prawnag
roszczenia wskazano art. 415 ke.

Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, na nieruchomosci stanowiacej wlasnosé powoda,
posadowione sa urzadzenia przesytowe w postaci linii §redniego napiecia 15 kV.

Dla powstania odszkodowawczej odpowiedzialnoSci cywilnej na podstawie deliktu musza byé¢ lacznie spetlnione
nastepujace przestanki (art. 415 k.c.): szkoda na osobie lub mieniu, zawinione zachowania prowadzace do szkody,
przy czym w pojeciu winy jest zawarta obiektywna bezprawno$¢ (naruszenie przepisow prawa lub zasad wspdlzycia
spotecznego) i subiektywna naganno$c¢ — (zly zamiar lub niedbalstwo), zwiazek przyczynowy miedzy tym zachowaniem
a szkoda.

Na tle sprecyzowanej podstawy faktycznej oraz prawnej zadania koniecznym stalo sie zatem dokonanie w pierwszej
kolejnosci oceny, czy pozwanemu mozna przypisaé¢ wskazane powyzej przestanki odpowiedzialnoéci deliktowe;j.

W mysl ogoblnej zasady wyrazonej w art. 6 ke ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie ktora z faktu tego
wywodzi skutki prawne. Zgodnie z obowigzujaca procedura cywilna nie do sagdu nalezy zarzadzanie dochodzen w celu
uzupekhienia lub wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie.
Innymi slowy sad nie jest zobowiazany do przeprowadzania z urzedu dowoddéw zmierzajacych do wyja$nienia
okolicznos$ci spornych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 kpc). Obowigzek przedstawiania dowoddéw spoczywa



bowiem na stronach (art. 3 kpc), a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie
(art. 227 kpc ) spoczywa na tej stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne.

Spostrzezenie powyzsze mialo w niniejszej sprawie takie znaczenie, ze to na powodzie spoczywal ciezar udowodnienia
przestanek odpowiedzialno$ci deliktowej, w tym szkody, zawinionego zachowania sie strony pozwanej jako zdarzenia,
z ktorym ustawa laczy obowiazek odszkodowawczy, oraz zwiazku przyczynowego miedzy tym zachowaniem sie a
szkoda.

Zgodnie z prezentowanym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego stanowiskiem, korzystanie z czesci
nieruchomosci bez podstawy prawnej i w zlej wierze samo w sobie nie jest deliktem cywilnym.
Dlatego nie mozna tylko z tego powodu zadaé odszkodowania (por. wyrok SN z 04.03.20157r., IV CSK
410/14, LEX nr 1650116).

W uzasadnieniu powyzszego orzeczenia Sad Najwyzszy wskazal, iz bezprawno$¢ zachowania sprawcy bedaca
przestanka kwalifikacji zdarzenia jako czynu niedozwolonego polega na naruszeniu przepisoéw, lub regul nie majacych
postaci normatywnej, obowiazujacych powszechnie, niezaleznie od laczacego strony stosunku prawnego i na og6l
nie mieSci sie w tym pojeciu niezastosowanie sie do cudzego prawa podmiotowego wynikajacego ze stosunku
obligacyjnego lub prawa rzeczowego; takze zla wiara polega jedynie na §wiadomoSci posiadacza, ze nie przystuguje mu
prawo do posiadania rzeczy, co nie jest rownoznaczne z wing stanowiaca podstawe odpowiedzialnoSci deliktowej lub
kontraktowej. Utozsamianie kazdego naruszenia cudzych praw z czynem niedozwolonym naruszaloby sens podzialu
zrodel zobowigzan i znaczenie winy jako przestanki odpowiedzialnoéci. Samo kontynuowanie posiadania bez tytulu
prawnego nie jest tozsame z czynem niedozwolonym, a zla wiara posiadacza nie jest tozsama z wing stanowiaca
podstawe odpowiedzialno$ci deliktowej. Artykuly 224 i 225 ke umieszczone wéréd prawno rzeczowych przepiséw
o ochronie wlasno$ci, maja pierwszenstwo zastosowania do wzajemnych rozliczen wlasciciela i posiadacza rzeczy.
Celem takiej wyodrebnionej regulacji jest przywracanie zakloconej rownowagi na tej wlasnie szczegoblnej podstawie,
wylacznej w zakresie nig objetym. Nie jest przy tym wykluczone dochodzenie innych roszczen wedlug ogoélnych zasad
odpowiedzialno$ci, w tym takze w ramach rezimu odpowiedzialno$ci deliktowej. Taka podstawa otwiera sie jednak
dopiero przy spelieniu warunkéw: roszczenia pozostaja poza zakresem hipotez art. 224 i 225 ke oraz spelnione sg
wszystkie przestanki odpowiedzialnosci z tytulu czynu niedozwolonego.

Podzielajac w zupelosci przytoczone stanowisko Sad zwazyl, iz wskazujaca na delikt pozwanego strona powodowa
upatrywala zawinienia i bezprawno$ci w wieloletniej bezczynno$ci pozwanego w zakresie uregulowania prawnego
istniejacego stanu faktycznego, utozsamiajac posiadanie w zlej wierze z czynem niedozwolonym. W tej sytuacji —
wobec braku przytoczenia okoliczno$ci wykraczajacych poza hipotezy norm art. 224 i 225 ke — Sad doszedl do
wniosku, iz strona powodowa nie wykazala, by pozwany dopuscil sie deliktu przy uznaniu za trafne stanowiska Sadu
Najwyzszego, ze nie miesci sie w kwalifikacji czynu niedozwolonego korzystanie z czeSci nieruchomosci bez podstawy
prawnej i w zlej wierze.

Jak juz wyzej wspomniano, do wzajemnych rozliczen wlasciciela i posiadacza rzeczy zastosowanie maja art. 224 i 225
ke, umieszczone wéréd prawnorzeczowych przepiséw o ochronie wlasnoéci. Strona powodowa jednakze kategorycznie
wskazywala, iz nie opiera swego roszczenia na tej podstawie prawnej, lecz na rezimie prawnym odpowiedzialnos$ci
deliktowej. Jednocze$nie trzeba bylo zwazyé, iz istnieja istotne roznice w zakresie podstaw, na ktérych kazde
z tych roszczen mozna oprzeé. W konsekwencji Sad doszedl do wniosku, iz strona powodowa nie zaoferowala
dowodu pozwalajacego na dokonanie oceny roszczenia z punktu widzenia przepis6w o wynagrodzeniu za bezumowne
korzystanie z nieruchomosci, w zakresie dotyczacym jego wysokoSci.

Niekwestionowanym bylo przy tym zalozenie, ze wydajac wyrok sad musi opiera¢ sie na takim materiale
dowodowym, ktéry pozwala zaréwno na stwierdzenie istnienia zasadnoSci dochodzonego roszczenia, jak i na $cisle
udowodnienie wysokosci dochodzonej w procesie naleznosci. Zasadaq jest bowiem, ze nie tylko
istnienie roszczenia, ale takze jego wysokosé powinna byé wykazana w procesie.




Obliczajac wysoko$¢ dochodzonego odszkodowania na kwote 29.612,- zt strona powodowa powolala sie na pisemna
opinie bieglego z zakresu szacowania nieruchomosci, sporzadzong w sprawie I Ns 274/14 o ustanowienie stuzebno$ci
przesylu, w ktorej biegly ustalil warto$é jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie sluzebnosci na te wlaénie
kwote. Jak wynika z lektury akt I Ns 274/14 opinia ta zostala przez bieglego zmodyfikowana, a wskazane
wynagrodzenie obnizone. Juz zatem tylko z tego powodu nie mogla stanowi¢ wystarczajacego dowodu dla wykazania
wysoko$ci roszczenia ocenianego na podstawie przepiséw art. 224 § 2 k.c. w zw. z art. 225 k.c. Nadto nie budzilo
watpliwosci, iZ wynagrodzenie za bezumowne korzystanie nie jest tym samym, co wynagrodzenie za ustanowienie
stuzebnosci przesyltu, choéby z tego powodu, Ze to drugie ustalane jest na przyszlosé, podczas gdy wynagrodzenie za
bezumowne korzystanie dotyczy sytuacji, ktéra miala miejsce w przeszloéci i wymaga zbadania przestanek rynkowych
wedlug ich stanu w okresie objetym zadaniem, poprzedzajacym wytoczenie powddztwa.

Formulujgc wniosek dowodowy dotyczacy wiadomosci specjalnych strona powodowa wnosila o dopuszczenie dowodu
z opinii bieglego celem wyliczenia odszkodowania za straty wynikle z wylaczenia z eksploatacji rolniczej okre$lonego
arealu. W piSmie z 04.03.2015r. strona powodowa wskazywala, ze domaga sie zasadzenia utraconych korzysci
w produkcji rolniczej i w taki sposob podstawe faktyczna roszczenia odszkodowawczego wskazala na rozprawie
11.03.20151. Precyzujac swe roszczenie jako stricte odszkodowawcze strona powodowa nie podjela zatem proby
wykazania roszczenia ocenianego na gruncie przepis6w o wynagrodzeniu za bezumowne korzystanie. Zlozony wniosek
dowodowy zharmonizowany zostal ze wskazywang przez powoda podstawa prawng (art. 415 ke), przy czym wobec
niewykazania, ze w ogble doszlo do popelnienia deliktu w niniejszej sprawie, zbednym bylo badanie wysoko$ci szkody
pozostajacej w zwigzku przyczynowym z deliktem. W tej sytuacji wniosek ten oddalono.

Sad uznal przy tym, iz nadanie biegu wnioskowi strony powodowej w sposob przydatny dla oceny wysoko$ci roszczenia
z punktu widzenia przepiséw o wynagrodzeniu za bezumowne korzystanie wymagaloby podjecia przez Sad dzialania z
urzedu, wbrew regule wynikajacej z art. 6 ke i art. 232 kpc, i to w sytuacji, w ktorej strona powodowa reprezentowana
przez fachowego pelnomocnika stanowczo wskazala, iz podstawy prawnej jej roszczenia nie stanowig przepisy o
wynagrodzeniu za bezumowne korzystanie.

Majac powyzsze na uwadze Sad doszedt do wniosku, iz strona powodowa nie wykazala przestanek odpowiedzialnosci
deliktowej pozwanego, a zaoferowane w ramach tej podstawy prawnej wnioski dowodowe nie pozwolily na wykazanie
wysoko$ci dochodzonego roszczenia ocenianego wedlug przepisow prawno rzeczowych. W tej sytuacji zbednym stalo
sie analizowanie zasadnoSci zarzutu pozwanego zasiedzenia stluzebnosci, bowiem powddztwo z innego juz powodu
podlegalo oddaleniu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad oddalit pow6dztwo o czym orzekt w pkt. IT sentencji wyroku.

O kosztach jak w pkt III wyroku orzeczono na podstawie art. 98 kpc, art. 99 kpc w zw. z § 6 pkt 5 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163,
poz. 1349).

Najogolniej rzecz biorac przegrywajaca jest strona, ktorej roszczenie nie zostalo uwzglednione (powdd), albo ktorej
obrona byla nieskuteczna (pozwany). Przyjmuje sie przy tym zgodnie, ze chodzi tu nie tylko o przegranie w sensie
merytorycznym, ale takze formalnym, czyli o takie rozstrzygniecia (postanowienia), ktore koncza postepowanie bez
uwzglednienia pierwotnego zadania powoda (tak: A. G. w Komentarzu do art. 98 kpc Lex (...)).

W wypadku umorzenia postepowania ustalenie stron wygrywajacej i przegrywajacej uzaleznione jest od przyczyny,
ktéra spowodowala potrzebe wydania tego rodzaju postanowienia. Wedlug stanowiska doktryny, umorzenie
postepowania stawia strone powodowa w roli strony przegrywajacej spoér, jeSli cofnela pozew, zrzekajac sie
niezaspokojonego roszczenia, albo jesli cofniecie pozwu nastgpilo wskutek niewywolanej przez strony zmiany
stanu faktycznego, ktora doprowadzita do bezprzedmiotowosci roszczenia (tak: Komentarz do art. 98 kpc Tomasz
Demendecki Lex Omega).



Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze wobec oddalenia powddztwa w cze$ci
podtrzymywanej i umorzenia postepowania w pozostalym zakresie z uwagi na cofniecie pozwu, powoda jako strone
przegrywajaca sprawe obcigza obowigzek zwrotu kosztow przeciwnikowi (pozwanemu), zgodnie z omawiang wyzej
zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu.



