Sygn. akt ITI RC 114/16
POSTANOWIENIE
Dnia 10 maja 2016r.
Sad Rejonowy w Stupsku IIT Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczaca: SSR Barbara Eakomiec
Protokolant: st. sekr. sqd. Adrianna Rubaj
po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2016r. w S.
na rozprawie
sprawy z powbdztwa maloletnich D. L. i A. L.
przeciwko L. L. (1)
o alimenty
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie w sprawie,
2. nie obciaza¢ pozwanego kosztami sadowymi.
Sygn. akt III RC 114/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 11 lutego 2016r. ustawowa przedstawicielka maloletnich powodéw D. L. i A. L. — A. K. wniosla o
zasadzenie od pozwanego L. L. (1) na rzecz maloletnich powodéw alimentéw w kwocie po 500 zl miesiecznie na
kazdego z nich, lacznie 1000 zl miesiecznie, poczynajac od miesigca lutego 2016r.

W uzasadnieniu wskazala, ze oboje powodowie sa wcze$niakami, z czym wigze sie koniecznoéé licznych badan i wizyt
lekarskich, a to z kolei przeklada sie na wysokie koszty utrzymania maloletnich. Dalej z uzasadnienia wynika, ze
pozwany nie zamierza lozy¢ na utrzymanie synéw, a matka powddki nie posiada zadnych Srodkéw na utrzymanie
maloletnich, nie ma majatku. Wspolnie z powodami mieszka u swoich rodzicow, a koszty ich utrzymania przekraczaja
mozliwo$ci majatkowe rodziny, bowiem zarobkujacym jest jedynie ojciec A. K.. Matka powodéw podniosla, ze
pozwany pracuje, a jego miesieczne dochody to kwota okolo 2200 zl. Alimentuje swoje pierwsze dziecko kwotg 350 zl
miesiecznie. Porozumienie z pozwanym odno$nie dobrowolnego alimentowania powodéw dotychczas nie powiodlo
sie.

Pozwany L. L. (1) w odpowiedzi na pozew uznal powddztwo do kwoty po 300 zl miesiecznie na kazdego z powodow,
wnoszac o oddalenie powodztwa ponad te kwote, co uzasadnil koniecznoécig splacania zobowigzan, i oplacania lekow
matki. Zadeklarowat takze dodatkowa — obok alimentéw — partycypacje pieniezng i rzeczowq na rzecz synow.

Narozprawie w dniu 10 maja 2016r. Przewodniczacy naklanial strony do zawarcia ugody na kwote po 400 zt alimentow
miesiecznie na kazdego z powoddéw, na co strony wyrazily zgode. Jednocze$nie zgodnie ustalily, poczatkowa date
platnoéci tych alimentéw — tj. od 01 maja 2016r.



A. K. cofnela powodztwo ponad kwote 400 zl na rzecz kazdego z powodow, a pozwany wyrazil zgode na cofniecie w
tym zakresie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Maloletni D. L. (ur. (...)) i A. L. ((...)pochodza z nieformalnego zwigzku L. L. (1) i A. K.. Rodzice maloletnich powodéw
rozstali sie pod koniec stycznia br.

dowod: - odpisy zupelne aktéow urodzenia — k. 31 4
-wyjasnienia A. K. — k. 18

Obaj powodowie sg wcze$niakami. A. wymaga kontrolnych badan lekarskich, na dojazd ktérych matka powodow
wynajmuje samochdd z kierowca. A. K. ma 20 lat. Nie pracuje. Jest osoba bezrobotna, bez prawa do zasitku. Utrzymuje
sie ze $wiadczen z opieki spolecznej — §wiadczenia rodzicielskiego na maloletniego A. L. w kwocie 1000 zL. Wspoélnie
z powodami zamieszkuje u swoich rodzicow. Zarobkujacym w rodzinie jest jedynie ojciec A. K..

dowod: - odpisy zupelne aktéow urodzenia — k. 31 4
- zaswiadczenie OPS — k. 16

- zaswiadczenie PUP — k. 17

-wyjasnienia A. K. — k. 18

Pozwany ma 30 lat. Oprocz powodéw ma jeszcze na utrzymaniu jedno 6-letnie dziecko z innego zwiazku, na ktérego
placi alimenty w kwocie po 300 zl miesiecznie. Zatrudniony jest w firmie (...) Sp. 0.0. na stanowisku §lusarza,
za wynagrodzeniem 2686,79 zl netto miesiecznie. Wynagrodzenie obcigzone jest zajeciem komorniczym. Pozwany
mieszka wspolnie z matkg, ktora otrzymuje 450 zl renty miesiecznie. Koszty eksploatacji domu wynosza okolo 500 zt.

dowod: - odpisy zupelne aktéow urodzenia — k. 31 4
- zaswiadczenie o dochodach — k. 7

Na rozprawie w dniu 10 maja 2016r. matka powod6éw i pozwany zawarli ugode zgodnie z trescia ktorej, L. L. (1)
zobowiazal sie lozy¢ na rzecz maloletnich D. L. i A. L. kwoty po 400 zl miesiecznie na kazdego z nich, lacznie 800 zl
miesiecznie, platne z gory do rak matki matoletnich powodéow A. K., poczynajac od dnia 01 maja 2016r. do dnia 12-
go kazdego miesigca w razie zwtoki w platnoéci kazdej z rat.

W punkcie drugim ugody strony zgodnie ustalily, ze ugoda jest natychmiast wykonalna po dniu 12 maja 2016r.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Kodeks postepowania cywilnego przewiduje w art. 10 k.p.c., iz Sad powinien na kazdym etapie postepowania
naklania¢ strony do zawarcia ugody, jesli jej zawarcie jest dopuszczalne. Szczeg6lnie pozadane jest sklanianie stron do
pojednania na samym poczatku postepowania, a wiec na pierwszym posiedzeniu, po wstepnych wyja$nieniach stron.

W niniejszym postepowaniu strony zglosily gotowosé do zawarcia ugody.

Sad stwierdzil, ze tres¢ ugody nie narusza zasad uniemozliwiajacych jej zawarcie. Ugoda, jako obejmujaca $wiadczenia
alimentacyjne byla w niniejszym przypadku dopuszczalna.

W przypadkach, gdy ugoda jest sprzeczna z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejscia
prawa (art. 223 § 2 k.p.c.), sad moze uznac ja za niedopuszczalng i dalej rozpatrywaé sprawe celem jej rozstrzygniecia



wyrokiem. Okoliczno$ci przedmiotowej sprawy nie wykazywaly, ze zawarcie ugody bedzie sprzeczne z prawem ani
zasadami wspolzycia spolecznego, nie zmierzato réwniez do obejScia prawa.

Zgodnie z art. 135 § 1 k.r. i op. zakres obowigzku alimentacyjnego zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz majatkowych i zarobkowych mozliwos$ci zobowigzanego.

Zdaniem Sadu zawarta przez strony ugoda zabezpiecza aktualne usprawiedliwione potrzeby powodéw D. L. i A. L..
Miedzy maloletnimi istnieje niewielka réznica wieku (okotlo 1,5 roku), dlatego tez — a dodatkowo majac na uwadze
konieczno$é odbywania generujacych koszty wizyt lekarskich przez maloletniego powoda A. L. - uzasadnione bylo
ustalenie alimentéw na takim samym poziomie.

Matka powodéw swdj obowiazek alimentacyjny wypelnia w znacznym stopniu poprzez osobiste starania o opieke i
biezace utrzymanie synéw. Pozwany tego obecnie nie czyni, dlatego tez na niego winien zostaé przerzucony ciezar
finansowy jako rodzica zobowigzanego do alimentacji, zwolnionego od codziennej troski o utrzymanie dzieci. A.
K. poza — co nalezy podkresli¢ — okresowym otrzymywaniem $wiadczenia rodzicielskiego, nie ma innych zrodel
utrzymania, pozwany za$§ posiada zatrudnienie z wynagrodzeniem 2686,79 zl miesiecznie. Uwzgledniajgc jego
obowiazek alimentacyjny na pierwsze dziecko oraz na powod6w — lacznie kwota 1100 zl miesiecznie — pozostaje mu
do dyspozycji prawie okolo 1600 zl, co jest kwotg wystarczajgcq na utrzymanie siebie, jak rowniez jego matki.

Osnowa zawartej ugody, tj. jej tre$¢, dokladnie okre$la ostatecznie ustalone miedzy stronami rozmiary §wiadczenia i
zakres objetych procesem roszczen, ktére maja zostac zaspokojone.

Zawarta przez strony ugoda wiaze sad, ktory w jej rezultacie musi umorzy¢ postepowanie w zakresie objetym ugoda
(art. 355 k.p.c.), poniewaz dalsze postepowanie w sprawie jest juz niedopuszczalne (por. post. SN z 26 pazdziernika
1998 ., ITI CKN 824/98, OSNC 1999, nr 4, poz. 78). W takim wypadku zbedne jest wydanie orzeczenia merytorycznego
rozstrzygajacego spor ze wzgledu na umowne uregulowanie przez strony stosunku prawnego stanowigcego przedmiot
postepowania, przy czym Sad rozstrzyga o skutku procesowym wywolanym zawarciem ugody, a nie o materialnych
skutkach ugody sadowej. Ugoda taka bowiem jest wynikiem decyzji samych podmiotéw sporu, i rOwnoczes$nie, staje

sie tytulem egzekucyjnym (art. 777 § 1 pkt 2 k.p.c. i art. 183" § 2 k.p.c.).

Uzyskanie pozytywnego efektu w poczatkowej fazie postepowania konczy proces bez zbednego postepowania
dowodowego i ogranicza do minimum jego koszty (por. art. 79 ust. 1 pkt 3¢ ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach
sadowych w sprawach cywilnych). Zgodnie z treScig art. 104 k.p.c. koszty procesu, w ktéorym zawarto ugode, znosi
sie wzajemnie, jezeli strony nie postanowily inaczej. Wobec braku stanowiska stron w tej sprawie, Sad nie obciazyt
pozwanego kosztami sadowymi.

Stosownie do treSci art. 1082 k.p.c., tytulowi egzekucyjnemu, zasadzajacemu alimenty, sad nadaje klauzule
wykonalno$ci z urzedu i dorecza wierzycielowi tytul wykonawczy. Tytulem wykonawczym jest réwniez ugoda zawarta
przed sadem (art. 777 k.p.c.).



