Sygn. akt XIV K 128/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 wrzesnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Stupsku XIV Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqca: SSR Edyta Sokolowska

Prokurator : Dominik Pietrzak

Protokolant: Malgorzata Zmuda Trzebiatowska

po rozpoznaniu w dniach 4 lutego 2016r, 21 czerwca 2016r , 22 lipca 2016 roku, 25 sierpnia 2016
roku sprawy

1. K. L.
synaB.iG.zd.K.
urodzonego (...) w L.

2. G.D.

synaB.iT.zd. M.
urodzonego (...) w L.

3. J.D. (1)
synaB.iT.zd. M.
urodzonego (...) w L.
oskarzonych o to, ze:

I. W dniu 27 listopada 2014 roku w G. dzialajac wspolnie i w porozumieniu , z budynku tuczarni, dokonali zaboru w
celu przywlaszczenia cudzej rzeczy ruchomej w postaci metalowych kojeow i drzwiczek w ilosci 14 sztuk o wartosci 50
zlotych kazdy , tj. mienia o lacznej wartoSci 700 zlotych, czym dzialali na szkode Spoélki Rolnej (...) sp. z.0.0 w G., przy
czym G. D. dopuscil sie tego czynu w okresie pieciu lat od dobycia w dniach 3 listopada 2010 roku do 19 czerwca 2012
roku i od 9 maja 2013 roku do 22 czerwca 2013 roku kary 1acznej 1 roku i 9 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej
wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 5 pazdziernika 2011 roku w sprawie o sygn. akt IT K 626/11 za
przestepstwa z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 Kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, za$ J.
D. (1) dopuscil sie tego czynu w okresie pieciu lat od odbycia w dniach 30 marca 2013 roku do 29 wrzesnia 2014 roku
kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Kartuzach z dnia 31 maja
2012 roku w sprawie o sygn. akt IT K 958/11 za przestepstwo z z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zb. z art. 288
§ 1kk wzw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

. K.L.oczynzart. 278 § 1 kk
G.D.oczynzart. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

J.D.(1)oczynzart. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk



II. W dniu 27 listopada 2014 roku w miejscowoéci S. Gmina S., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu , dokonali zaboru
w celu przywlaszczenia cudzej rzeczy ruchomej w postaci 14 sztuk arkuszy blachy trapezowej ocynkowanej o lacznej
wartoSci 476 zlotych, czym dzialali na szkode R. R., przy czym G. D. dopuscit sie tego czynu w okresie pieciu lat od
dobycia w dniach 3 listopada 2010 roku do 19 czerwca 2012 roku i od 9 maja 2013 roku do 22 czerwca 2013 roku kary
lacznej 1 roku i 9 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 5
pazdziernika 2011 roku w sprawie o sygn. akt IT K 626/11 za przestepstwa z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk, art. 13
§ 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, za$ J. D. (1) dopuscil sie tego czynu w okresie pieciu lat od odbycia
w dniach 30 marca 2013 roku do 29 wrze$nia 2014 roku kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Kartuzach z dnia 31 maja 2012 roku w sprawie o sygn. akt II K 958/11 za przestepstwo
zzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zb. z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

. K. L.o czynzart. 278 § 1 kk
G.D.oczynzart. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
J.D. (1) o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

1. uznaje oskarzonego K. L., G. D. i J. D. (1) za winnych popehienia zarzucanych im w pkt. I i IT aktu oskarzenia
czynow, tj. przestepstw z art. 278 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym sprzed wejScia w Zycie ustawy z dnia 20 lutego
20151 0 zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektorych innych ustawy ( Dz.U z dnia 20 marca 20151 poz. 396) w zw. z
art. 4 § 1 kk w odniesieniu do K. L. oraz przestepstw z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym
sprzed wejécia w zycie ustawy z dnia 20 lutego 20151 0 zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektérych innych ustawy
( Dz.U z dnia 20 marca 2015t poz. 396) w zw. z art. 4 § 1 kk w odniesieniu do G. D. iJ. D. (1), przyjmujac, iz stanowig
one ciag przestepstw okreslony w art. 91 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym sprzed wejécia w zycie ustawy z dnia 20
lutego 20151 0 zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektérych innych ustawy ( Dz.U z dnia 20 marca 2015t poz. 396)
wzw. z art. 4 § 1 kK, i za to na podstawie art. 278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym sprzed wejécia
w zycie ustawy z dnia 20 lutego 20151 o0 zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektorych innych ustawy ( Dz.U z dnia
20 marca 20151 poz. 396) w zw. z art. 4 § 1 kk skazuje oskarzonych:

- K. L. na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;
- G. D. na kare roku pozbawienia wolno$ci;
- J. D. (1) na kare roku pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 6981 i 2 k.k. i art. 7081 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym sprzed wejécia w Zycie ustawy z
dnia 20 lutego 20151 0 zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektérych innych ustawy ( Dz.U z dnia 20 marca 20151
poz. 396) w zw. z art. 4 § 1 kk warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego K. L. kary pozbawienia
wolno$ci na okres proby 3 (trzech) lat;

3. na podstawie art. 73 § 1 kk w brzmieniu obowiagzujacym sprzed wej$cia w Zycie ustawy z dnia 20 lutego 20151 0
zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektérych innych ustawy ( Dz.U z dnia 20 marca 2015t poz. 396) w zw. z art. 4
§ 1 kk oddaje oskarzonego K. L. w okresie proby pod dozér kuratora sadowego;

4. na podstawie art. 63 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym sprzed wejécia w zycie ustawy z dnia 20 lutego 20151 o
zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektérych innych ustawy ( Dz.U z dnia 20 marca 20151 poz. 396) w zw. z art. 4
§ 1 kk zalicza oskarzonemu G. D. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoS$ci w sprawie tj. zatrzymania w dniach 27.11.2014r, 28.11.2014r i 29.11.2014r, zaokraglajac do pelnego dnia,
przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

5. na podstawie art. 63 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym sprzed wejécia w zycie ustawy z dnia 20 lutego 20151 0
zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektérych innych ustawy ( Dz.U z dnia 20 marca 20151 poz. 396) w zw. z art. 4 §



1 kk zalicza oskarzonemu J. D. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie tj. zatrzymania w dniach 27.11.2014r, 28.11.2014r i 29.11.2014r, zaokraglajac do pelnego dnia,
przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoSci;

6. na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka przepadek dowodow rzeczowych opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych
nr I/23/14 poz. 1-5, 10-11;

7. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazuje zwro6cié pokrzywdzonemu Spoélce Rolnej (...) sp. z.0.0 w G. dowody rzeczowe
opisane w wykazie dowoddw rzeczowych nr 1/23/14 poz. 6-9;

8. na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych, zaliczajac wydatki poniesione w sprawie na rachunek Skarbu
Panstwa.

Sygn. akt XIV K 128/15

UZASADNIENIE

- STOSOWNIE DO TRESCI ART. 424 § 3 KPK W ZW. Z ART. (..) KPK UZASADNIENIE OGRANICZONO DO
CZESCI WYROKU DOTYCZACEJ OSKARZONEGO J. D. (1) W ZAKRESIE PODSTAWY PRAWNEJ WYROKU ORAZ
PODJETYCH ROZSTRZYGNIEC

UZASADNIENIE

J. D. (1) zostal uznany za winnego tego, ze:

- w dniu 27 listopada 2014r w G. , dzialajgc wspélnie i w porozumieniu z K. L. i G. D. , z budynku tuczarni, dokonal
zaboru w celu przywlaszczenia cudzej rzeczy ruchomej w postaci metalowych kojcow i drzwiczek w iloéci 14 sztuk o
warto$ci 50 zl kazdy, tj. mienia o lacznej wartoSci 700 zlotych, czym dzialal na szkode Spélki Rolnej(...) sp.z.o.owG.,
przy czym czynu tego dopuscil sie w okresie pieciu lat od odbycia w dniach 30 marca 2013r do 29 wrzeénia 2014r kary
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Kartuzach z dnia 31 maja 2012
roku w sprawie o sygn. akt II K 958/11 za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw . z art. 279 § 1 kk w zb. z art. 288 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 64 § 2 kk, tj. czynu z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

- w dniu 27 listopada 2014r w miejscowos$ci S. Gmina S. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. L. i G. D., dokonal
zaboru w celu przywlaszczenia cudzej rzeczy ruchomej w postaci 14 sztuk arkuszy blachy trapezowej ocynkowanej o
lacznej wartoSci 476 zl, czym dzialal na szkode R. R., przy czym czynu tego dopuscil sie w okresie pieciu lat od odbycia
w dniach 30 marca 2013r do 29 wrze$nia 2014r kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w Kartuzach z dnia 31 maja 2012 roku w sprawie o sygn. akt II K 958/11 za przestepstwo z art. 13
8§ 1kk wzw . z art. 279 § 1 kk w zb. z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kK, tj. czynu z art. 278
§ 1kk wzw. z art. 64 § 1 kk

J. D. (1) ma 47 lat, posiada wyksztalcenie podstawowe, bez wyuczonego zawodu, jest osobg bezrobotng bez prawa do
zasitku, pozostaje w konkubinacie, posiada na utrzymaniu piecioro os6b: konkubine i czworo dzieci, nie byl leczony
psychiatrycznie ani odwykowo, byl wielokrotnie karany, w tym odbywat kare pozbawienia wolnosci, w warunkach

recydywy.

« Wyrokiem Sadu Rejonowego w Kartuzach z dnia 31.05.2012r. wydanym w sprawie sygn. akt II K 958/11 Sad
skazal oskarzonego J. D. (1) na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, (za czyny z art. 13 § 1 kk w zw. z
art. 279 § 1 kk w zb. z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk), ktora to kare oskarzony odbyl
w czasie od dnia 30 marca 2013r. do dnia 29 wrzeénia 2014r. Postanowieniem Sadu Okregowego w Koszalinie z
dnia 24 lipca 2014r. J. D. (1) zostal zwolniony z okresu proby do dnia 25 lipca 2017r.



W toku postepowania sadowego w niniejszej sprawie przeciwko J. D. (1) zostaly wydane kolejne prawomocne wyroki
za przestepstwa, z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 k, tj. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Slawnie z dnia 20
listopada 2015r. zostal skazany na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci (sygn.. II K 86/15)

Podstawa prawna wyroku:

Z materialu dowodowego, w szczegolnosci z wyjasnienn oskarzonych, w tym oskarzonego K. L. oraz zeznan
pokrzywdzonych, wynika w sposdb nie budzacy watpliwosci, ze oskarzony J. D. (1) dopuscil sie zarzucanych mu czynu
z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z G. D. i K. L.. Istota wspodlsprawstwa
dotyczy sytuacji, gdy dwie lub wiecej os6b, dzialajac razem, w porozumieniu, realizuje czyn zabroniony, przy czym
owo porozumienie moze mie¢ miejsce przed lub w trakcie realizacji czynu zabronionego, co powoduje, ze wyczerpuje
sie w uzgodnieniu popehlienia wspoélnie przestepstwa. Nie budzi watpliwoéci Sadu, ze oskarzeni dzialali razem i
w porozumieniu, skoro K. L. zapewnil oskarzonym §rodek transportu, realizowal plan podwiezienia do miejsca
popehienia obu czynow, a na znak oskarzonego J. D. (1) przyjechal po nich, pomagajac ladowa¢ skradzione mienie
ruchome na samochéd, za$ oskarzeni J. D. (1) i G. D. przy uzyciu narzedzi rozmontowywali kradzione mienie, wynosili
z miejsca, w ktoérym sie znajdowalo i zaladowywali na samochdd. Czyn zabroniony popeliony wspélnie z inng osoba
(art. 18 § 1 kk) wystapil na gruncie niniejszej sprawy w odniesieniu do oskarzonego K. L., albowiem nawet nie biorac
bezposredniego udzialu w czynno$ci sprawczej tego czynu- swoim zachowaniem zapewnit realizacje uzgodnionego z
pozostalymi oskarzonymi wspolnego przestepczego zamachu. /tak: postanowienie SN z dnia 20.04.2004 roku, sygn.
V KK 351/03 — OSNKW 2004/5/53). Znamie wspolsprawstwa realizuje sie bowiem nie przez wymaog, aby kazdy ze
wspotuczestnikow dokonal wszystkiego, co nalezy do znamion danego przestepstwa, decydujace jest natomiast to, czy
wspoldzialajacy dazyli do tego samego celu wspdlnymi sitami (communi auxilio) w ramach wspo6lnego porozumienia
(communi consilio) — tak tez postanowienie SN z dnia 10.03.2006 r., sygn. V KK 293/03 — OSNwSK 2006/1/570.
Porozumienie moze by¢ za$ zawarte nie tylko przed akcja przestepcza, ale i w jej trakcie, w sposéb wyrazny lub
dorozumiany.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy material dowodowy zgromadzony w sprawie nie pozostawil
najmniejszej watpliwoSci, ze oskarzony J. D. (1) w sposéb Swiadomy dazyl do tego samego celu co pozostali
wspolsprawcy, obejmujgc swoim zamiarem urzeczywistnienie wszystkich znamion czyn6éw zabronionych.

Okreslone w dyspozycji art. 278 § 1 k.k. przestepstwo kradziezy jest przestepstwem umySlnym, a do jego znamion
nalezy zabor w celu przywlaszczenia cudzej rzeczy ruchomej. Jest to przestepstwo zaliczane do tzw. celowoSciowej
odmiany przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony cel,
ktorym w tym przypadku jest przywlaszczenie cudzej rzeczy ruchomej. Nastepuje to z momentem objecia rzeczy przez
sprawce w faktyczne wladanie, celem jej przywlaszczenia (animus rem sibi habendi). Cel przywlaszczenia oznacza
zamiast postagpienia z przedmiotem zaboru tak, jakby sie bylo jego wlascicielem poprzez doprowadzenie do stanu
posiadania, sprzedazy, darowania go innej osobie, czy porzucenia. /tak: wyrok SN z dnia 5 maja 2000 roku, sygn..
V KKN 409/97, Orz. Prok i Pr 2000, Nr 4/ Powyzsze ujecie znamion strony podmiotowej wyklucza mozliwo§é
popelnienia tego wystepku z zamiarem ewentualnym. Zamiar bezpos$redni winien obejmowaé zaré6wno cel, jak i sam
sposob dzialania zmierzajacy do zrealizowania tego celu.

Sad ustalil, iz w niniejszej sprawie oskarzony przejawial zamiar bezpoéredni kierunkowy kradziezy metalowych
elementow przesel oraz metalowych arkuszy blach trapezowych, albowiem dzien przed inkryminowanym zdarzeniem
umowil sie z pozostalymi wspoéloskarzonymi na objazd okolicznych miejscowosci, w celu poszukiwania ztomu i jego
dalszej odsprzedazy, zas jego dalsze zachowanie wskazywalo, iz cel ten realizowal, nie baczac, iz mienie to stanowilo
czyja$ wlasno$é, bo znajdowalo sie na terenie konkretnych nieruchomosci, nie za$ przy Smietnikach czy w innych
miejscach , ktére moglyby wskazywac, ze jest to mienie niczyje i porzucone . Czyny powyzsze J. D. (1) popelnil nadto
w warunkach recydywy zwyklej, bowiem popehil je w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawiania
wolnoéci za popelnione podobne przestepstwa umyslne tj. przestepstwa przeciwko mieniu.



Czyny popelnione przez oskarzonego J. D. (1) w dniu 27 listopada 2014r. zakwalifikowaé nalezalo jako stanowiace z
mocy art. 91 § 1 kk ciag przestepstw, albowiem obydwa przypisane oskarzonemu czyny zostaly popelnione w podobny
sposob ( kradziez elementéw nadajacych sie na zlom z cudzych nieruchomoéci ), w krotkich odstepach czasu (w ciggu
tego samego dnia), zanim zapad} pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny.

W tym miejscu nalezy rowniez zwréci¢ uwage na zmiane przepisow kodeksu karnego, a ktora nastgpila od czasu
popelnienia przestepstwa przez oskarzonego do czasu orzekania w sprawie ustawg z dnia 20 lutego (...). o zmianie
ustawy- Kodeks karny oraz niekt6érych innych ustaw Dz. U. z 2014 roku, poz. 396. Opisanego powyzej czynu oskarzony
dopuscil sie w dniu 27 listopada 2014r., a wiec przed wejSciem w zycie w/w ustawy. Jednakze Sad orzekajac
w przedmiotowej sprawie zgodnie z dyspozycja art. 4 § 1 kk zastosowal przepisy kodeksu karnego w brzmieniu
obowiazujacym bezposrednio przed zmianami ustalonymi przez wskazana wyzej ustawe, jako wzgledniejsze dla
sprawcy. Uprzednio obowiazujace przepisy w tym wzgledzie sa bowiem dla oskarzonego J. D. (1) korzystniejsze
( obecne brzmienie art. 63 § 1 kk skutkowaloby w zaliczeniem oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci jedynie dwoch dni rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie, podczas, gdy brzmienie tego przepisu
obowiazujace w czasie popelnienia przez niego czynéw pozwalalo na zaliczenie mu na poczet kary pozbawienia
wolnosci trzech dni ), a tym samym w caloéci nalezalo zastosowa¢ jedng ustawe, czyli bezpoérednio obowigzujaca
przed zmianami ustalonymi ustawg z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy- Kodeks karny oraz niektorych innych
ustaw. /Dz. U. z 2014 roku, poz. 396)-albowiem jest ustawa korzystniejsza dla oskarzonego.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal oskarzonego J. D. (1) za winnego popelnienia zarzucango mu w pkt. I i IT aktu
oskarzenia czynow, tj. przestepstw z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym sprzed wejscia w
zycie ustawy z dnia 20 lutego 20151 o zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektorych innych ustawy ( Dz.U z dnia 20
marca 20151 poz. 396) w zw. z art. 4 § 1 kk w, przyjmujac, iz stanowig one ciag przestepstw okre$lony w art. 91 § 1 kk
w brzmieniu obowiazujacym sprzed wejécia w zycie ustawy z dnia 20 lutego 20151 o zmianie ustawy — kodeks karny
oraz niektorych innych ustawy ( Dz.U z dnia 20 marca 20151 poz. 396) w zw. z art. 4 § 1 kk, i za to na podstawie art.
278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym sprzed wejsScia w Zycie ustawy z dnia 20 lutego 20151 o
zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektérych innych ustawy ( Dz.U z dnia 20 marca 20151 poz. 396) w zw. z art.
4 § 1 kk skazal go na kare roku pozbawienia wolnosci;

Przystepujac do wymiaru kary, Sad mial na wzgledzie dyrektywy jej wymiaru opisane w art. 53 i 58 § 1 k.k., w tym
przede wszystkim wychowawcze dzialanie kary oraz cele zapobiegawcze wyrazajace sie w dazeniu do wyeliminowania
u oskarzonego zachowan godzacych w przyjety porzadek prawny, a majacych swe zrodlo przyczynowe w lekcewazacym
podejsciu do norm i zakazéw obowiazujacych w spoleczenstwie.

Przystepujac do wymiaru kary Sad potraktowal jako okoliczno$ci obcigzajace wobec oskarzonego J. D. (1) wysoki
stopieni winy, popelnienie przestepstwa w warunkach recydywy podstawowej, uprzednia wielokrotna karalnosé,
dopuszczenie sie zamachu na sfere cudzej wlasnoSci, dzialajac umys$lnie, z zamiarem kierunkowym osiagniecia
korzysci majatkowej, okazujac brak poszanowania dla pracy i dorobku innych oséb. Jako okolicznoéci tagodzace Sad
uznal cze$ciowe przyznanie sie oskarzonego do winy ( w zakresie popelnienia zarzucanego im w punkcie I czesci
dyspozytywnej wyroku czynu), nieznaczne rozmiary wyrzadzonych szkod, odzyskanie skradzionego mienia przez
pokrzywdzonych;

W ocenie Sadu brak jest aktualnie najmniejszych podstaw do tego, aby skorzystaé z dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci wobec oskarzonego J. D. (1). Do takiej oceny sklania
jednak przede wszystkim nagromadzenie wobec niego szeregu okoliczno$ci obcigzajacych, w tym dopuszczenia
sie przypisanych oskarzonemu czynéw w warunkach recydywy podstawowej, uprzednie wielokrotne karanie za
przestepstwa, w tym z art. 278 § 1 kk na kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci. Powyzsze dowodzi na wysoki
stopien demoralizacji w/w oskarzonego, gdyz nawet orzekane uprzednio kary pozbawienia wolno$ci, takze w postaci
bezwzglednej, i to nawet kary do tej pory odbyte, nie wdrozyly ich do praworzadnego zycia, a to Swiadczy o braku
pozytywnej prognozy co do jego zachowania w przyszloSci.



Z tego tez powodu, cho¢ sam wymiar kary pozwalalby na jej warunkowe zawieszenie, przy uznaniu w oparciu o art.
4 § 1 k.k., iz ustawa obowigzujgca przed w/w nowelizacja jest dla niego wzgledniejsza, to z przyczyn powyzszych, nie
bylo ku takiemu rozstrzygnieciu najmniejszych podstaw.

Zdaniem Sadu, orzeczona kara, jest wspolmierna do stopnia spolecznej szkodliwos$ci czyndéw oskarzonego, stopnia
jego winy, wyrzadzonych szkdd, i jako taka winna osiagna¢ wobec niego cele zapobiegawczo-represyjne, wdrazajac
go we wlasciwy sposdb do przestrzegania w przyszlosci porzadku prawnego, jak tez cele w zakresie ksztaltowania
SwiadomosSci prawnej spoleczenstwa.

Namocy art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyl oskarzonemu J. D. (1) na poczet orzeczonej kary jednej roku pozbawienia wolnoéci
okresu rzeczywistego zatrzymania w/w oskarzonego w sprawie w dniach 27.11.2014, 28.11.2014 i 29.11.2014r, majac
na wzgledzie czas zatrzymania zgodnie z protokolami zatrzymania w aktach sprawy.

Z mocy art. 44 § 2 kk Sad orzekl przepadek przedmiotow, ktére stuzyly do popelnienia przestepstwa, uznanych za
dowod w postanowieniu w przedmiocie dowodow rzeczowych z dnia 01.12.2014r. i szczegélowo opisanych w wykazie
dowoddw rzeczowych pod poz. 1-5, 10-11, tj. kombinerki z pomaranczowa rekojescia, szczypce z niebieska rekojescia,
kombinerki z pomaranczowo- przeZroczysta rekojescia, brzeszczot koloru niebieskiego, klucz monterski typu F. oraz
pita reczna do ciecia metalu koloru pomaranczowego, pila reczna do ciecia metalu koloru siwego (skorodowana).

Z mocy art. 230 § 2 kpk Sad nakazat zwroci¢ pokrzywdzonej Spolce Rolnej (...) z 0.0. w G. przedmioty stanowigce jej
wlasno$¢, uznane za dowdd w postanowieniu w przedmiocie dowoddéw rzeczowych z dnia 01.12.2014r. i szczegblowo
opisane w wykazie dowodow rzeczowych pod poz6-9, tj. odcinki metalowych rur wycietych z konstrukeji kojca.

Natomiast z mocy art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych Sad zwolnit oskarzonego J. D. (1) od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych, majac na uwadze
jego sytuacje materialng i rodzinng.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz z uwagi na konieczno$¢ dodatkowego ustalenia wysokoSci kosztow w zakresie
wynagrodzenia obroncy z urzedu, rozstrzygniecie w tym zakresie zapadlo w odrebnym postanowieniu, zgodnie z
treécig art. 626 § 2 kpk.

Z/
1. odnot. w kontrolce uzasadnien;
2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ obroncy oskarzonego J. D.

3. z wplywem lub do prawomocnoéci;



