Sygn. akt III RC 271/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2015r.

Sad Rejonowy w Stupsku IIT Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqca: SSR Malgorzata Buko

Protokolant: st. sekr. sqd. Agnieszka Poninkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2015r. na rozprawie sprawy

z powoédztwa E. B. (1)

przeciwko D. B.

o uchylenie obowiqzku alimentacyjnego lub obnizenie alimentéw
1. oddala powddztwo,

2. nie obciaza pozwanej D. B. kosztami procesu.

Sygn. akt III RC 271/14

UZASADNIENIE

E. B. (1) — reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika — pozwem z dnia 07 kwietnia 2014r. domagat sie
uchylenia obowiazku alimentacyjnego wobec pozwanej D. B., wzglednie obnizenia tych alimentéw z kwoty 300 z do
kwoty po 50 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu podniosl, ze z dniem 31 grudnia 2012r. zmuszony zostal do likwidacji prowadzonej przez siebie (od
1997r.) dzialalno$ci gospodarczej (handel obwozny odzieza i obuwiem) i od tego czasu nie pracuje, mimo skladania
podan o prace, zatrudnienia dotychczas nie znalazl. Do dnia 09 lutego 2014r. pobieral zasilek dla bezrobotnych, a
obecnie pozostaje na utrzymaniu swojej zony, ktéra pracuje w firmie (...), gdzie uzyskuje dochéd w wysokos$ci okolo
2500 zl miesiecznie. Powdd podniosl, Ze jest osoba schorowana — ma problemy z kregostupem, skolioze, nadci$nienie
tetnicze, refluks i rwe kulszowa. Na leki wydaje okolo 100 — 150 zl miesiecznie. Dalej z uzasadnienia wynika, ze pow6d
mieszka wspolnie z zong w jednym pokoju, w domu stanowigcym wlasno$é rodziny powoda, a koszty eksploatacji to
okolo 300 zl miesiecznie. E. B. (1) dodal, ze posiada nieruchomo$¢ — dzialke zabudowana budynkiem nadajacym sie
do kapitalnego remontu o wartoéci okolo 27 000 zl. Dotychczas nie znalazl sie nabywca tej nieruchomosci. Nadto
wskazal, ze jedynym jego majatkiem jest 12-letni samochdd osobowy o wartoéci 15 000 zl, ktory stuzy gléwnie do
dojazdu do lekarza i schorowanej matki, ktora sie opiekuje.

Wraz z pozwem powdd zlozyt wniosek o udzielenie zabezpieczenia poprzez obnizenie na czas trwania postepowania
alimentéw do kwoty po 60 zl miesiecznie.

Pozwana D. B. w odpowiedzi na pozew i wniosek o zabezpieczenie, wniosla o ich oddalenie w calosci.
Wskazala na nastepujace okolicznoéci: rentowno$¢ prowadzonej dotychczas przez powoda dzialalnoSci gospodarczej,
nieprawdziwo$¢ podanej przez niego informacji odnoénie warunkéw mieszkaniowych, albowiem powdéd ma do
dyspozycji caly dom, ktory zreszta na wlasny koszt wyremontowal, zanizong warto$¢ wskazanej nieruchomosci



powoda, albowiem usilowal ja sprzedaé za kwote 70 000 zl, a wobec oferowanej przez kupca kwoty 50 000 zt transakcja
nie doszla do skutku, nieprawdziwo$é informacji o niemoznoéci znalezienia przez powoda zatrudnienia, z uwagi na
jego wyksztalcenie oraz do$wiadczenie zawodowe. Tu dodatkowo pozwana podniosta, ze odpowiedzi na skladane
przez E. B. (1) podania o prace, byly sporzadzane pismem odrecznym przez samego powoda, natomiast jedynie
podpisywane przez potencjalnych pracodawcéw — w tym czlonkoéw jego rodziny. Dalej z uzasadnienia odpowiedzi
wynika, ze pozwana zamieszkuje wspoélnie z synem, jego zong i dwoma wnukami. Syn i synowa sg bezrobotni, a
jeden z wnukoéw jest osoba niepelnosprawna. Pozwana tym samym wskazala, ze wszyscy wspolnie z nia zamieszkujacy
czlonkowie rodziny sa na jej wylagcznym utrzymaniu. Na dochody pozwanej sktada sie emerytura — 1700 zl netto
miesiecznie oraz wynagrodzenie za prace — okolo 1600 zl netto miesiecznie. Laczne koszty eksploatacji mieszkania to
kwota okolo 950 zI miesiecznie, a splaty rat pozyczek i kredytow — okolo 750 zI miesiecznie, wydatki na leki — okolo
100 zt miesiecznie. Nadto pozwana zmuszona jest zapewni¢ wyzywienie dla 5 — osobowej rodziny. D. B. dodala, ze
takze jest osobg schorowana — cierpi na nadciénienie tetnicze, skolioze, zwyrodnienie odcinka szyjnego. W 2013r.
wykryto u niej torbiel w glowie. Obecnie, po zabiegu przechodzi cykliczne kontrole lekarskie. W 2014r. usunieto jej
zlogi na woreczku zo6lciowym.

Postanowieniem z dnia 30 stycznia 2015r., Sad oddalil wniosek powoda o udzielenie zabezpieczenia.

Sad ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 28 lutego 2006r. w sprawie IRC 1197/04 orzeczono rozw6d D. B. i E.
B. (1), z orzeczeniem winy E. B. (1). W punkcie trzecim tego wyroku ustalono obowigzek alimentacyjny E. B. (1) wobec
D. B. w kwocie po 300 zl miesiecznie.

W owym czasie powdd prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza — handel detaliczny i obwozny artykulami branzy
przemyslowej. W roku 2005 osiagnal z tego tytulu dochoéd w kwocie ponad 37 000 zl. W latach poprzednich —
odpowiednio 32 410 zli 31 025 zk. Strony czerpaly wspolne zyski z handlu, w ktérego prowadzeniu pomagata powodowi
takze pozwana. W styczniu 2004r. zlikwidowal stoisko z odzieza w U., gdzie sprzedawala takze pozwana. Powod
zamieszkiwal ze swoja matka w domu stanowigcym wlasnoéé jego babki. W trakcie rozwodu przeprowadzal remont
tego domu.

Pozwana zatrudniona byla w usteckiej przychodni jako pielegniarka za wynagrodzeniem 1017,98 z} netto miesiecznie.
Mieszkala wspolnie z doroslym, niepracujacym synem stron w U.. Laczne koszty eksploatacji mieszkania wynosily
okolo 700 zl miesiecznie. Strony porozumialy sie w przedmiocie podzialu majatku — otrzymaly po 23 000 zl. Powdd
uzyskat prawo wlasno$ci zabudowanej dziatku w miejscowoéci K., pozwana prawo najmu garazu.

dowod: - akta sprawy IRC 1197/04 Sqdu Okregowego w Stupsku;
- przestluchanie w charakterze strony E. B. (1) — k. 175-176;
- przestluchanie w charakterze strony D. B. — k. 176-177.

E. B. (1) ma 61 lat. Z zawodu jest technikiem mechanikiem. Dotychczasowa dzialalno$¢ gospodarcza zlikwidowal w
dniu styczniu 2013r. Jak twierdzil mial w owym czasie problemy z kregostupem i nie byl w stanie nosi¢ towaru. W roku
podatkowym 2013 wykazal dochod w tacznej wysokoSci 9342,13 zl, a dalej wstecz odpowiednio — 14 358 zt (2012r.) i
18 729 zl (2011r.). Z dolaczonych przez powoda zalacznikow (facznie 8 sztuk — k. 17-24), wynika, ze w okresie od okolo
listopada 2013r. do stycznia 2014r. skladal podania o prace w réznych firmach (gléwnie w branzy samochodowej).
We wszystkich przypadkach odpowiedzi byly odmowne. Do lutego 2014r. pobieral zasilek dla bezrobotnych w kwocie
748,40 z}. W sierpniu 2014r. otrzymal z biura pracy dotacje w kwocie —21.368 zl na rozpoczecie dzialalnoéci — uslug
taxi, ktorg rozpoczal od dnia 01 wrze$nia 2014r. Za kwote te zakupit samoch6d V. (...) (warto$é 15 000 z}), kase fiskalna,
opony, akumulator. Przedlozyl miesieczne raporty kasowe, na ktérych widnieja w 2014r. dochody rzedu 1.420-1.951 zl
miesiecznie, aw 2015r. od 706 z} (za czerwiec) do 2.337 zl (w lipcu). Jak powod podat — od tych kwot odliczy¢ musi ZUS
(okolo 1000 z}) oraz paliwo (500 zl).Stuchany w charakterze strony na rozprawie w dniu 30 stycznia 2015r. podawal,



ze bilans dochodow i wydatkéw to straty w kwotach 322-351 zl miesiecznie. Na rozprawie w dniu 16 pazdziernika
2015r. wskazal, ze wrzeéniu br. wymienil olej w samochodzie, a czyni to po przejechaniu 10 000 km, z kolei dystans
ten pokonuje w przeciagu 1,5-2 miesiecy.

Powdd nie zalega z alimentami na rzecz D. B..

dowod: - decyzje Starosty (...) — k. 8, 14;

- zeznania podatkowe PIT-37 — k. 9-13, 16;

- informacja (...) k. 151 88;

- zawiadomienia i informacje rekrutacyjne — k. 17-24;

- raporty kasowe — k. 85, 150;

- umowa — k. 86-87 verte;

- przestluchanie w charakterze strony powoda E. B. (1) — k. 97-98; 175-176;
- przestuchanie w charakterze strony pozwanej D. B. — k. 98-99;

- zeznania swiadka P. B. — k. 152-153;

- odpisy postanowien sqdowych w przedmiocie nabycia spadku — k. 161-162.

E. B. (1) jest w zwigzku malzeriskim z A. B.. Zona powoda zatrudniona jest w firmie (...). W okresie styczen — wrzesieh
2014r. éredniomiesieczne wynagrodzenie wynosilo 2743,89 zl, a w ostatnim kwartale 2014r. — 4014 zl.

dowdéd: - zaswiadczenie o dochodach — k. 31, 83.

Powod ma problemy z kregostupem. Wskazal, ze od 2004r. leczy sie na refluks, skolioze, rwe kulszowa. Nie posiada
orzeczenia o niepelnosprawnosci, nie leczy sie prywatnie, nie przechodzi rehabilitacji, sam wykonuje ¢wiczenia w
domu. Ostatnig wizyte u lekarza ortopedy odbyt 2-3 lata temu. Na leki wydaje kwote okoto 100-150 zl. Na ostatniej
rozprawie (16.10.2015r.) zglosil rowniez problemy urologiczne, podajac, ze jest w trakcie badan (koszt 30 zl) oraz
oczekuje na prywatna wizyte lekarska (koszt — 150 z1).

E. B. (1) zamieszkuje wspoélnie z zong w domu jednorodzinnym w miejscowosci R.. Dom jest wspolwlasno$cia matki
powoda w 1/6 czeSci — J. B., ktéra od 2009r. mieszka we wlasnym mieszkaniu w D.. Jak twierdzi pow6d — ma dostep
jedynie do jednego pokoju i kuchni, pozostale sa zamkniete. Koszty eksploatacyjne wynosza okolo 180 zl miesiecznie
(wtym: energia, gaz, woda, wywoz nieczystosci). W kosztach tych nie partycypuja - cyt.: ,pozostali wlasciciele”. Opal to
wydatek okolo 2000 zl rocznie. Okoto 7 lat temu powod przeprowadzil w tym domu remont i od kilku lat zamieszkuje
w nim tylko z Zona.

dowéd: - rachunki i faktury VAT — k. 26-28;

- wyniki i zaswiadczenia lekarskie — k. 29-30;

- kopie zdjeé — k. 63-64;

- przestuchanie powoda w charakterze strony E. B. (1)- k. 97-98;
- zeznania swiadka P. B. — k. 152-153;

- odpis ksiegi wieczystej — k. 160.



Powod jest wlaScicielem (w wyniku postepowania o podzial majatku stron) nieruchomosci zabudowanej budynkiem o
powierzchni okoto 13 aréw polozonej w miejscowosci K.. Budynek nadaje sie do rozbiorki. W maju 2014r. powdd mial
oferte kupna nieruchomosci za kwote 50 000 zl, pow6d wycenil ja na 8o 000 zl. Do transakeji nie doszlo. Okolo 2011r.
nieruchomoéé¢ chciat kupi¢ krewny pozwanej — M. W.. Powdd zazadal kwoty 70 000 zl. M. W. wycofat sie z transakgji.

dowdéd: - przestuchanie w charakterze strony powoda E. B. (1) — k. 97-98;
- zeznania swiadka P. B. — k. 152-153;

- zeznania swiadka M. W. — k. 154-155;

- odpis ksiegi wieczystej — k. 163-164.

D. B. ma 63 lata. Z zawodu jest pielegniarka. Uzyskala uprawnienia do emerytury. Pobiera ja w wysoko$ci 1789,72
z}. Nadal pracuje jako pielegniarka za wynagrodzeniem okolo 1840 zl netto miesiecznie. Umowa zawarta jest na czas
okre§lony — do 31.12.2015r, z mozliwoscia jej przedtuzenia. Pozwana zamieszkuje w U. w 3 pokojowym mieszkaniu

o pow. okolo 60 m®. Koszty eksploatacji mieszkania wynosza lgcznie okolo 950 zI miesiecznie (w tym: czynsz,
energia, telewizja). Podatek od nieruchomosci to wydatek 102 zt rocznie. Wraz z pozwana mieszka jej syn P. B,
jego malzonka E. B. (2) i dwoje ich wspdlnych dzieci w wieku 3 i 8 lat. W ostatnim okresie zamieszkala tam
robwniez pozwanej matka, ktéra sie pozwana opiekuje. Domownicy prowadza wspoblne gospodarstwo domowe. W
przewazajacym zakresie zywno$¢ kupuje pozwana. Oplaca takze biezace rachunki. P. B. w 2014r. byl zarejestrowany
jako bezrobotny. Aktualnie pracuje jako mechanik samochodowy za wynagrodzeniem okolo 1300-1500 zt netto
miesiecznie. Weze$niej pracowal w zakladzie pogrzebowym, ale zostal zwolniony. Jego zona E. B. (2) od stycznia 2013r.
nie pracuje, pobiera zasilki rodzinne (180 zl) oraz okresowo celowe. W roku szkolnym 2014/2015 na starszego syna
otrzymywala zasilek szkolny — 170 zl miesiecznie. Wcze$niej prowadzita dzialalno$¢ ubezpieczeniowa, ktéra zmuszona
byla zamkna¢. Od pazdziernika br. rozpoczela nieodplatne 3-letnie studia dzienne na kierunku pielegniarstwo.
Starszy z wnukoéw pozwanej ma astme oskrzelows, alergie, czesto choruje. Koszt lekéw dla niego to okolo 50-100
z} miesiecznie. Wykupuje je czesto pozwana. Mlodszy wnuk ma problemy gastrologiczne. P. B. przekazuje matce na
utrzymanie kwoty po okolo 100-200 zl miesiecznie, ale nie w kazdym miesiacu.

Pozwana splaca pozyczki, ktore zaciggnela na biezace utrzymanie, wymiane okien w mieszkaniu, zakup kanapy,
oraz t6zka, szafy i biurka dla wnuka. Aktualna lgczna wysoko$é tych zobowigzan ratalnych to kwota okolo 750 zl
miesiecznie.

dowodd: - zaswiadczenie PUPw S. — k. 43, 44;

- zaswiadczenie lekarskie — k. 45;

- zaswiadczenie o zatrudnieniu — k. 46;

- polecenia przelewow — k. 47, 90-95;

- dowody wplat, decyzja w sprawie podatku od nieruchomosci — k. 47-56;
- przestuchanie w charakterze strony pozwanej D. B. — k. 98-99;

- zeznania swiadka P. B. — k. 152-153;

- zeznania swiadka E. B. (2) — k. 153-154.

D. B. leczy sie z powodu nadciénienia tetniczego, skoliozy, rwy kulszowej. Ma zmiany zwyrodnieniowe kregoshupa.
Dwa razy w roku przechodzi nieodplatng rehabilitacje. Przyjmuje stale leki, co stanowi wydatek okolo 80-90 zt



miesiecznie. W styczniu 2014r. byla hospitalizowana w (...) szpitalu z powodu kamicy przewodow zoélciowych. Zlogi
usunieto. Weze$niej — w 2013r. wykryto u pozwanej torbiel w glowie. Przeszla operacje.

dowéd: - zaswiadczenia lekarskie i wyniki badan — k. 57-62
- przestuchanie pozwanej D. B. — k. 98-99; 176-177.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z tredcig art. 60 § 2 kor. i op., jezeli jeden z malzonkéw zostal uznany za wylacznie winnego rozkladu
pozycia, a rozwod pocigga za sobg istotne pogorszenie sytuacji materialnej malzonka niewinnego, Sad na zadanie
malzonka niewinnego moze orzec, ze malzonek wylacznie winny obowiazany jest przyczynia¢ sie do zaspokajania
usprawiedliwionych potrzeb malzonka niewinnego, chociazby ten nie znajdowat sie w niedostatku.

Art. 60 § 2 kor. i op. ma zastosowanie w kazdym przypadku, gdy orzeczenie rozwodu nastepuje z winy jednego
tylko malzonka. Nie zmienia sytuacji fakt, ze do rozkladu pozycia mogly sie przyczynié¢ inne jeszcze okolicznoSci
nie zawinione przez zadnego z malzonkéw. Dla oceny, czy warunek przewidziany w tym artykule zostal spelniony,
nie s3 istotne ewentualne zmiany, jakie nastapily w polozeniu materialnym malzonka niewinnego w czasie miedzy
faktycznym rozej$ciem sie malzonkéw a orzeczeniem rozwodu, natomiast istotne jest poréwnanie kazdorazowej
sytuacji materialnej malzonka niewinnego z tym polozeniem, jakie istnialoby, gdyby rozwdd nie zostal w ogole
orzeczony i gdyby malzonkowie kontynuowali pozycie.

Badanie sytuacji materialnej w aspekcie przewidzianym w art. 60 § 2 k.r. i op. oznacza konieczno$é uchwycenia
stosunku iloéci Srodkéw potrzebnych do zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb pozwanej do tej iloéci tych
srodkow, jakimi uprawniona moze rozporzadzaé. Pogorszenie za$ jej sytuacji materialnej, w stopniu wymaganym
przez art. 60 § 2 k.r. i op. wyraza sie z reguly zmniejszeniem ilo$ci Srodkow pozostajacych w dyspozycji pozwanej, jak
tez zwiekszeniem jej usprawiedliwionych potrzeb.

Rozstrzygniecie o zadaniu opartym na art. 138 k.r. i op. z kolei wymaga, po pierwsze, por6wnania stanu istniejacego
w poprzedniej sprawie ze stanem istniejacym w dacie orzekania w sprawie przedmiotowe;j.

Orzekajac o alimentach sad bierze za podstawe rozstrzygniecia — zgodnie z dyspozycja art. 135 § 1 kr. i op. —
potrzeby uprawnionego oraz zarobkowe i majatkowe mozliwosci zobowigzanego. Zmiana stosunkdw moze prowadzié
do uchylenia obowigzku alimentacyjnego. W tym przypadku nastepuje to w sytuacji, gdy zobowigzany do alimentacji
na skutek zdarzen losowych utraci catkowicie mozliwo$¢ osiagania jakichkolwiek dochodéw. ObniZenie za$ alimentow
uzasadnia zmniejszenie sie potrzeb uprawnionego lub pogorszenie sytuacji materialnej i majatkowej zobowigzanego.

Zmiana orzeczenia dopuszczalna jest tylko w razie zmiany stosunkéw powstalych po jego wydaniu, a jej ustalenie
nastepuje przez poré6wnanie stosunkdéw obecnych z warunkami i okoliczno$ciami uprzednio istniejgcymi.

W przedmiotowej sprawie doszlo do zmiany stosunkéw, ktéra jednakze w ocenie Sadu nie czyni zasadnym zmiane
orzeczenia. Strony zamieszkuja jak dotychczas — powoéd w domu jednorodzinnym w R., pozwana w mieszkaniu w
U.. Oczywistg zmiang po obu stronach procesu jest to, ze powdd w owym czasie mieszkal z matka, a obecnie z zona.
Pozwana za$ dzielila mieszkanie jedynie z synem P., a obecnie za$ jeszcze dodatkowo z czterema czlonkami rodziny
generacyjnej — swoja matka, zona syna i dwoma wnukami. Stan liczbowy os6b zamieszkujacych w R. nie uleg} wiec
zmianie. Dodatkowo zona E. B. (1) pracuje i uzyskuje doch6d — ostatnio rzedu ($rednia miesieczna z ostatniego
kwartatlu) 4014 zL Nie ulega watpliwoSci, Ze sytuacje majatkowa osoby zobowigzanej do alimentacji, nalezy oceniaé
takze przez pryzmat sytuacji majatkowej malzonka tej osoby. Stad tez status materialny powoda — mimo zglaszanych
przez niego okoliczno$ci — jawi sie, jako do§¢ stabilny. Nawet przyjmujac za twierdzeniami powoda jakoby mial
uzyskiwa¢ comiesieczna strate z prowadzonej obecnie dzialalnoSci gospodarczej (ustugi taxi), a z zarobkoéw jego zony
strate owa miano pokrywac (kilkaset zlotych miesiecznie), sytuacja materialna powoda i tak jest na tyle dobra, aby
odmowié zasadno$ci powodztwa. Przy przyjeciu bowiem wydatkéw stalych powoda (eksploatacja mieszkania, leki i



alimenty = 580-630 zl) i pokrywania straty z prowadzonej dzialalno$ci (przyjecie 400 zt miesiecznie) i zakladajac
nawet dolng granice zarobkéw malzonki powoda ($rednia z pierwszych 9 miesiecy) - 2743,89 zl, na biezace utrzymanie
(wyzywienie, odziez, itd.) pozostanie powodowi i jego Zonie kwota okolo 1700-1750 zl miesiecznie, a przy przyjeciu
ostatniej §redniej wynagrodzenia malzonki powoda — ponad 3000 zl netto miesiecznie. Zgodzi¢ sie powinien powdd,
ze taka kwota jest w stanie w pelni zabezpieczy¢ pozostale potrzeby i jego i A. B.. Sad jednakze nie poprzestaje na
tym. Zeznania powoda z pierwszej ich czesci (na rozprawie w dniu 30 stycznia 2015r.) nie wytrzymuja konfrontacji
z dalszymi jego zeznaniami (tj. na rozprawie w dniu 16 pazdziernika 2015r.). Oto bowiem powdd wskazuje ze bilans
przychodéw i wydatkow z dzialalno$ci taxi to kwota minus 322-351 zl miesiecznie, by pézniej podaé, ze wymienia
on olej w samochodzie, po przejechaniu 10 000 km, a dystans ten pokonuje w przeciagu 1,5 - 2 miesiecy. Nie tylko
dla bieglego, czy tez wytrawnego obserwatora, a takze przecietnego odbiorcy agregacji danych wystarcza przyjecie,
ze przejechanie ponad 5000 km w ciggu jednego miesigca w ramach ushugi taxi (tak nalezy odczytywaé zeznania
powoda) to dochdd zdecydowanie przekraczajacy przez niego wskazany, a znane sg z urzedu Sadowi (takze z innych
spraw) informacje, ze stawka za tego rodzaju ustugi za jeden kilometr wynosi 3-4 z1, nie méwiac juz nawet o stawkach
pozastrefowych, czy w niedziele i $wieta. Sad nie ma takze watpliwoéci, ze powdd i jego malzonka korzystaja ze
wszystkich pomieszczen nieruchomoéci, w ktorej mieszkaja. E. B. (1) zwraca uwage Sadu — choé¢ nieudolnie — na
okoliczno$ci zamkniecia innych poza jednym pokojem i kuchnig pomieszczen, sugerujge, ze zmuszony jest oplacac
cala nieruchomo$¢é w braku zainteresowania partycypacja — jak to ujal — pozostalych wlascicieli tej nieruchomo$ci.
Powdd nie wyjas$nil co ma na my$li méwigc o ,,pozostatych wlascicielach”, a zdolal jedynie wykazaé jednego wlasciciela
tej nieruchomosci — tj. swoja matke, ktora badz co badz zrozumiale - nie ma interesu w tym, by w partycypacji tej
uczestniczyé, skoro ma wlasne mieszkanie w D.. Strona pozwana — w postaci zeznan wlasnych, jak i korelujacych z nimi
zeznan Swiadkow E. B. (2) i P. B. dostatecznie udowodnila, ze remont, jaki powod przeprowadzal w domu w R. byt przez
powoda w calo$ci sfinansowany, jako celowy i zamierzony na przyszlo$c¢ (zamieszkiwanie w remontowanym budynku).
W tym miejscu nieodzowne wydaje sie przywolanie okoliczno$ci zwiazanych z oferta sprzedazy zabudowanej dziatki
powoda w miejscowosci K.. Z jednej strony (z uzasadnienia pozwu) wynika bowiem, ze warto$¢ dzialki (jak nalezy
rozumie¢ z zabudowaniem) to 27 000 zl, by z literalnej treéci zeznan Swiadkéw — M. W., czy pozwanej przyjac
oczekiwania powoda co do ceny za te nieruchomo$¢ ponad 2,5 raza wiekszej. Jak to sie ma do istotnego wzrostu cen
nieruchomosci od 2008r. Skoro powdd oczekiwal ceny 70 000 zl, z powodzeniem moglby sprzeda¢ ja za oferowana
mu przez kupca w maju 2014r. cene 50 000 z} (a wiec wyzsza niz ta wskazana w uzasadnieniu pozwu) i tym
samym uzyskaé $rodki na realizacje swojego obowigzku alimentacyjnego wobec bylej zony. Zgodnie z wyrokiem Sadu
Najwyzszego z dnia 26 marca 1969r. w sprawie III CRN 54/69 przy ocenie, czy zachodza przestanki do zmiany
orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego w mysl art. 138 k.r. i op., nalezy bra¢ pod uwage wszelkie
okoliczno$ci mogace §wiadczyé o zmianie stosunkoéw, a zwlaszeza mozliwosci zarobkowych i majatkowych stron.
W wypadku gdy zobowigzany do alimentacji posiada okreslony majatek, o zmianie okoliczno$ci §wiadczy nie tylko
zmiana stosunkéw wlasnos$ciowych (utrata lub powiekszenie majatku), lecz takze zmiany w zakresie faktycznego
dysponowania majatkiem, mozliwoSci jego uplynnienia w celu zaspokojenia zobowigzan alimentacyjnych itp.

Powdd powoluje sie na okolicznosci swojego stanu zdrowia, jako jednej z podstaw powodztwa. Sad nie zaprzecza, ze
sytuacja zdrowotna E. B. (1) ulegla pogorszeniu, ale i sytuacja zdrowotna pozwanej w porownywalnym okresie ulegta
podobnemu stanowi. Zreszta, co nalezy podkreéli¢, E. B. (1) powoluje sie na dolegliwo$ci z kregostupem, skolioze,
nadci$nienie tetnicze, refluks i rwe kulszowa, ale na jego stan zdrowotny wskazuje jedynie za§wiadczenie lekarskie
(k. 29) cyt.: przewlekle chory, wymaga stalego leczenia i rehabilitacji” oraz malo miarodajnego wyniku badania
radiologicznego (k. 30). Sad nie wie w szczego6lnosci z jakiego powodu powdd wymaga stalego leczenia i rehabilitacji.
Uzupelnieniem tego stanowia wprawdzie zeznania powoda, jednakze — jak dalej z nich wynika — E. B. (1) nie posiada
orzeczenia o niepelnosprawnosci, nie leczy sie prywatnie, nie przechodzi rehabilitacji, jedynie sam wykonuje éwiczenia
w domu, a ostatnia wizyte u lekarza ortopedy odbyt 2-3 lata temu.

Sytuacja pozwanej jest znamiennie inna. Przedlozyla ona dokumentacje lekarska, ktora odzwierciedla jej zeznania
w tym zakresie (za$wiadczenia lekarskie i wyniki badan — k. 57-62). Niemniej jednak Sad przyjal, ze choé
sytuacja zdrowotna ulegla zmianie po obu stronach procesu, to jednakze uwzgledniajac wiek stron i sklonno$é
takich oséb do schorzen — jest poréwnywalna, takze w zakresie wydatkoéw z tym zwiazanych. Sad nie stracil z



horyzontu oczywistego wzrostu mozliwoéci majatkowych po stronie pozwanej. Obecnie oprécz wynagrodzenia za
prace otrzymuje wypracowang emeryture — lacznie okolo 3600 zl netto miesiecznie, co przy jedynie otrzymywanym w
trakcie orzeczenia rozwodu wynagrodzeniu za prace (1017,98 zl) stanowi znaczacy wzrost. Tej okoliczno$ci powod nie
nadaje rangi przestanki do zmiany obowiazku alimentacyjnego, niemniej jednak, Sad musi sie do niej takze odnies¢.
Nalezy w tym miejscu mie¢ na uwadze, ze dalsza aktywno$¢ zawodowa pozwanej jest niejako wymuszona, i to sytuacja
materialng - badzZ co badZ — od niej niezalezng, a dotykajaca syna obu stron i jego najblizszej rodziny. Na pytanie,
czy owa aktywno$¢ zawodowa pozwanej jest konieczna odpowiedz jest odmowna, ale czy spolecznie uzasadniona — w
ocenie Sadu w pekni tak, w szczegélnoSci jesli idzie o utrzymanie maloletnich wnukéw. Innymi stlowy, D. B., cho¢ nie
musi, mimo wieku i problemoéw zdrowotnych, podejmuje zatrudnienie, by zapewnié — o ile nie synowi i jego Zonie — to
wnukom standard zycia odpowiadajacy ich usprawiedliwionym potrzebom. Tu warto przywolaé tre$¢ art. 132k.r.1iop.,
z ktorego wynika, ze takze i dziadkowie, maja obowigzek alimentacyjny wobec wnukoéw o ile zaspokojenie tych potrzeb
od 0s6b w blizszej kolejnosci jest niemozliwe, lub napotyka istotne przeszkody. Nie nastrecza watpliwosci, ze to D. B.
swoim dzialaniem wypelnia tego rodzaju zobowiazanie. Powdd z pewnoScia tego nie czyni o czym Swiadcza zeznania P.
B. wesp6l z brakiem odwolania sie do tych zeznan strony powodowej i zeznan jako takich. Prosta arytmetyka pozwala
na przyjecie, ze sytuacja majatkowa strony pozwanej, tylko pozornie jawi sie jako stabilna. D. B. dysponuje dochodami
rzedu 3600 zl miesiecznie. Jednakze wydatki to okoto 1700-1800 zl miesiecznie (koszty eksploatacji mieszkania + raty
pozyczek). Sad uwzglednil przy tym zobowiazania finansowe pozwanej wobec bankéw, albowiem pozyczki i kredyty
jakie zaciggala przeznaczane byly na istotne elementy wyposazenia mieszkania — w tym takze dla maloletnich wnukow.
Z pozostalej kwoty 1900 zl pozwana zmuszona jest praktycznie zapewni¢ byt 6-osobowej rodzinie, co stanowi okolo
316 zl na jednego czlonka rodziny (a zatem znaczaco mniej niz w przypadku powoda). To pozwana w przewazajacej
mierze kupuje zywno$¢. Z zeznan E. B. (2) wynika, ze D. B. jednorazowo wydaje na ten cel po 500-600 zi. Wykupuje
takze leki dla wnuka (50-100 zl miesiecznie). Sytuacja materialna rodziny ulegla poprawie od czasu podjecia przez
P. B. zatrudnienia. Jednakze uzyskiwane przez niego dochody 1300-1500 zI miesiecznie, nie sa wystarczajace do
zabezpieczenia jego rodziny, chociazby z tego powodu, ze zatrudnienie ma miejsce w koto D., tj. w odleglosSci okolo
40 km od miejsca zamieszkania z czym wiaza sie znaczne wydatki na paliwo. Wskazac takze nalezy, Ze przez okolo 1,5
roku P. B., pozostawal bez pracy, a i teraz, mimo uzyskiwanych dochod6ow przekazuje matce na utrzymanie kwoty po
100-200 z} miesiecznie i to — jak wynika z zeznan P. i E. B. (2) — nie w kazdym miesiacu.

Odnoszac sie jeszcze do bylej dzialalnoSci gospodarczej powoda (handlu obwoznego) zaznaczyé nalezy, ze to obie
strony czerpaly wspoélne zyski z tej dzialalnosci, a w jej prowadzeniu pomagata powodowi takze pozwana. To takze
powdd w styczniu 2004r. zlikwidowat stoisko z odzieza w U., gdzie sprzedawala pozwana, odsuwajac ja niejako od
uzyskiwanych dochodéw, a te za rok 2004r. wyniosly 32 410 zl, tj. okolo 2700 zl miesiecznie.

Sad nie znalazl przeslanek do uchylenia obowigzku alimentacyjnego E. B. (1) wobec pozwanej D. B.. Obnizenie
za$ alimentéw — jak juz wskazano — uzasadnia zmniejszenie sie potrzeb uprawnionego lub pogorszenie sytuacji
materialnej i majatkowej zobowiazanego. Zwrot ,lub” jest koniunkcja laczna. Oznacza to, ze ,zmniejszenie sie potrzeb
uprawnionego” moze, lecz nie musi wystepowa¢é jednoczesnie z ,pogorszeniem sie sytuacji materialnej i majatkowej
zobowiazanego”. Skoro zatem zadna z przeslanek w niniejszej sprawie — wobec bezspornego niezmniejszenia sie
usprawiedliwionych potrzeb pozwanej i spornej, lecz nie wykazanej i tym samym nieuwzglednionej zmiany stosunkow
po stronie zobowigzanej do alimentacji (mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych powoda) — nie wystapila, Sad
powodztwo oddalit, co uczynil w punkcie pierwszym wyroku.

Strona pozwana w sprawie o obniZenie (uchylenie) aliment6éw jest ustawowo zwolniona od kosztéw sadowych (art. 96
ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych).

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w punkcie drugim wyroku.



