Sygn. akt VI GC 647/15 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Stupsku Wydziat VI Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczaca SSR Aleksandra Fons

Protokolant st.sekr.sad. Kamilla Pszczotkowska

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2015 roku w Stupsku

na rozprawie sprawy

z powodztwa Przedsiebiorstwa (...) Spotki Akcyjnej w B.

przeciwko M. Z.

o zaplate

1. zasgdza od pozwanej M. Z. na rzecz powoda Przedsiebiorstwa (...) Spotki Akeyjnej w B. odsetki ustawowe od kwot:
- 2 682,18 zl od dnia 15 czerwca 2014 roku do 16 stycznia 2015 roku;
- 2 000 7z} od dnia 15 czerwca 2014 roku do 13 lutego 2015 roku;

-2 000 z} od dnia 15 czerwca 2014 roku do 12 marca 2015 roku;

-1 000 z} od dnia 15 czerwca 2014 roku do 18 marca 2015 roku;

-1 000 z} od dnia 15 czerwca 2014 roku do 9 kwietnia 2015 roku;

-1 000 z} od dnia 15 czerwca 2014 roku do 14 kwietnia 2015 roku;

2. zasgdza od pozwanej M. Z. na rzecz powoda Przedsiebiorstwa (...) Spotki Akeyjnej w B. kwote 1 517 zl (tysiac piec¢set
siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

3. w pozostalym zakresie postepowanie umarza.
Sygn. akt VI GC 647/15 upr

UZASADNIENIE

Powodka Przedsiebiorstwo (...) Spétka Akcyjna w B. wniosla o zasgdzenie od pozwanej M. Z. na jej rzecz
kwoty 8 000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu.

Na uzasadnienie wskazala, iz strony laczyta umowa sprzedazy paliwa z dnia 18 maja 2012 r. Rozliczenia zakupionego
paliwa byly dokonywane raz w miesigcu, woéwczas wystawiano fakture VAT z 14 dniowym terminem platnosci.
Pozwana nie uregulowala nalezno$ci z tytulu faktury z dnia 31 maja 2014 r. nr (...) w wysokosci 8.000 zlotych.



Pismem z dnia 24 kwietnia 2015 r. powodka czeSciowo cofnela pozew co do kwoty 3.000 zlotych w zwigzku z dokonang
przez pozwang wplata w dniu 9 kwietnia 2015 r., 18 marca 2015 r. oraz 14 kwietnia 2015 r.

Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 21 maja 2015 r. wydanym w sprawie VI Gnc
(...Jumorzono postepowanie w czeSci co do kwoty 3.000 zlotych.

Nakazem zaplaty wydanym w dniu 26 czerwca 2015 r. przez Sqd Rejonowy w Slupsku w
postepowaniu upominawczym w sprawie VI GNc¢(...)nakazano, aby pozwana zaplacila powddce kwote 5.000
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami oraz kosztami procesu.

Od powyzszego nakazu zaplaty M. Z. wniosta sprzeciw, domagajac sie oddalenia powddztwa w calosci.

W uzasadnieniu pozwana podniosta, iz regulowala naleznoéci z tytulu zakupionego paliwa, nadto w jej ocenie powodka
nie wykazala dochodzonej naleznoéci.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 18 maja 2012 r. Przedsiebiorstwo (...) Spotka Akcyjna w B. zawarlo z M. Z. umowe sprzedazy paliw. Strony
przewidzialy, iz faktura z tytulu sprzedazy bedzie wystawiana raz w miesiacu z terminem platnosci 14 dni.

/dowod: umowa — k. 13/

W dniu 31 maja 2014 r. Przedsiebiorstwo (...)
w (...) Spotka Akcyjna w B. wystawila fakture VAT nr (...) na kwote 14.682,18 zlotych z terminem platnosci na dzien
14 czerwca 2014 T.

/dowdéd: faktura — k. 14/

Pismami z dnia 22 paZzdziernika 2014 r., 24 listopada 2014 r. oraz 8 stycznia 2015 r. wezwano M. Z. do zaplaty
nieuregulowanej naleznoéci wynikajacej z faktury VAT nr (...).

W wyniku wezwan do zaplaty M. Z. uiécila kwote 6.682,18 zlotych.
/dowaéd: pisma — k. 15-18/

W toku procesu M. Z. uiScita kwote 8.000 zlotych, dokonujac wplat po 1.000 zlotych w dniu 18 marca 2015 r. oraz 9
kwietnia 2015 r.,14 kwietnia 2015 r., 28 kwietnia 2015 r., 22 maja 2015 r. oraz w kwocie 3.000 zlotych w dniu
1 czerwca 2015 T.

/dowéd: wplaty — k. 25-27, 54-59/

Pismem z dnia 1 pazdziernika 2015 r. Przedsiebiorstwo (...) Spétka Akcyjna w B. cofnela pozew wraz ze zrzeczeniem
sie roszczenia co do kwoty naleznoSci gléwnej, tj. 8.000 zlotych wobec jej uregulowania, domagajac sie odsetek
ustawowych.

/dowod: pismo — k.63-64/
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

Bezspornym pozostaje pomiedzy stronami, iz zawarly one umowe
sprzedazy (art. 535 k.c.) w ramach ktorej pozwana zakupywala paliwo.



Poza sporem pozostawalo, iz pozwana nie uregulowata naleznoéci z tytutu sprzedazy paliwa rozliczonego fakturg VAT
nr (...) na kwote 14.682,18 zlotych. Zaplata kwoty 6.682,18 zlotych z tytulu tej naleznosci nastapita przed procesem.

W toku procesu pozwana uregulowala pozostalg cze$¢ nalezno$ci dokonujac wplat po 1.000 zlotych w dniu 18 marca
2015 1. oraz 9 kwietnia 2015 r.,14 kwietnia 2015 r., 28 kwietnia 2015 r., 22 maja 2015 r. oraz w kwocie 3.000 zlotych
w dniu 1 czerwca 2015 T.

Po dokonanej zaplacie przez pozwang, po wytoczeniu powddztwa, kwoty 8.000 zlotych powoddka ograniczyla zadanie
pozwu do zaplaty ustawowych odsetek za opdznienie w zaplacie tej kwoty i kosztow procesu.

Zgodnie z art. 481 § 1 kc jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktore dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi.

Niewatpliwie pozwana zaplacila nalezno$ci ktorej domagala sie powddka po umownym terminie zaplaty, ktory
uplywal w dniu 14 czerwca 2014 r. Kolejne platnoéci nastepowaly kolejno 18 marca 2015r. - 1000 zlotych oraz 9
kwietnia 2015r. - 1000 zlotych,14 kwietnia 2015r. - 1000 zlotych, 28 kwietnia 2015r. - 1000 zlotych, 22 maja 2015r.
- 1000 zlotych oraz w kwocie 3.000 zlotych w dniu 1 czerwca 2015r.

W Swietle powyzszego nalezalo uznac za zasadne roszczenie powddki
w zakresie odsetek ustawowych wobec cze$ciowych wplat dokonanych przez pozwana, zar6wno przed jaki i w toku
procesu, na mocy art. 481 § 1 k.p.c., o czym orzeczono w pkt 1 wyroku.

Wobec cofniecia pozwu w czeSci w zakresie zadania nalezno$ci gléwnej tj. kwoty 5.000 zlotych (bowiem
prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 21 maja 2015 r. wydanym w sprawie VI GNc¢
(...)umorzono postepowanie w czesci co do kwoty 3.000 zlotych, przed wydaniem nakazu zaplaty) wraz ze zrzeczeniem
sie roszczenia, sad uznat ja za dopuszczalne.

Zgodnie z brzmieniem art. 203 § 1 k.p.c. powod moze cofngé pozew, bez zezwolenia pozwanego, az do rozpoczecia
rozprawy, a jezeli z cofnieciem polgczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku.

W razie cofniecia pozwu poza rozprawa przewodniczacy odwoluje wyznaczona rozprawe i o cofnieciu zawiadamia
pozwanego, ktéry moze w terminie dwutygodniowym zlozy¢ sadowi wniosek o przyznanie kosztow. Gdy skutecznoéc
cofniecia pozwu zalezy od zgody pozwanego, niezlozenie przez niego o$wiadczenia w tym przedmiocie w powyzszym
terminie uwaza sie za wyrazenie zgody. (§ 3).

Cofniecie pozwu, jako czynno$¢ dyspozytywna strony, jest co prawda jednym z wypadkéw cofniecia przez strone
zadania ochrony prawnej, zadania koniecznego dla kontynuowania postepowania sadowego, jednakze podlega ona
kontroli Sagdu. Czynno$¢ ta bowiem nie moze by¢ sprzeczna z prawem lub zasadami wspolzycia spotecznego albo
zmierzaé¢ do obejécia prawa.

Sad uznal cofniecie pozwu za dopuszczalne i skuteczne, wobec braku wystapienia przestanek okreslonych w art. 203
§ 4 kpc.

W tym stanie rzeczy Sad — na podstawie art. 355 § 1 kpc w zwiazku z art. 203 § 1 kpc — postanowit w pkt 2 wyroku.

O kosztach procesu orzeczono stosownie do zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu tj. na mocy art. 98 § 1
kpc. Sad zasadzil na rzecz powddki calo§é kosztow procesu, pozwana bowiem nalezno$é gtowng tj. 8.000 zlotych
uregulowala w toku procesu, a zatem niewatpliwie dala podstawe powddce do wytoczenia procesu. Podkredli¢ tu
nalezy iz pow6dka wzywala pozwang do zaplaty przed procesem, a zatem dala jaj mozliwo$éc¢ uregulowania naleznosci,
przed wystapieniem na drogg postepowania sagdowego.



Pozwana zatem jako strona przegrywajaca proces, zobowiagzana zatem zostala do zwrotu powddce poniesionych przez
nig celowych kosztow procesu. Koszty te stanowily lacznie kwote 1.517 zlotych na co skladala sie optata od pozwu 300
zlotych, oplata od pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych oraz wynagrodzenie pelnomocnika, ktéry jest racg prawnym
(art. 99 kpc w zw. z art. 98 § 3 kpc) w minimalnej stawce — 1.200 zlotych — okre$lonej w § 6 pkt 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przed radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. 2002
r. nr 163, poz. 1349 z zm.)



