Sygn. akt IX C 55/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2016 roku

Sad Rejonowy w Stupsku IX Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Elzbieta Sawko

Protokolant: Tomasz Bajek

po rozpoznaniu w dniu 11 marca 2016 roku

na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) Wierzytelnosci Detalicznych Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W.

przeciwko E. D.
o zaplate
1. Oddala powodztwo.

2. Zasadza od powoda (...) Wierzytelnosci Detalicznych Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W. na rzecz powddki E. D. kwote 2.417 (dwa tysiace czterysta siedemnascie) ztotych
tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt IX C 55/15

UZASADNIENIE

Powod (...) Wierzytelnosci Detalicznych Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety w W. w pozwie wniesionym dnia 17 grudnia 2014 roku w elektronicznym postepowaniu
upominawczym domagat sie zasgdzenia od pozwanej E. D. kwoty 26.451,65 7zl z odsetkami ustawowymi od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zasadzenia od pozwanej na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zadania powdd wskazal, iz na dochodzone roszczenie sklada sie nalezno$¢ w postaci kapitalu
niesplaconego kredytu w wysokosci 16.560,70 zl, skapitalizowana kwota odsetek za opo6znienie w spelnieniu
Swiadczenia w wysokoSci 9.656,95 zlotych, obliczona od dnia nastepujacego po dniu rozwigzania umowy bankowej
do dnia poprzedzajacego zlozenie pozwu od kwoty nalezno$ci gtownej, wedtug ustalonej w umowie stopy procentowe;j
oraz koszty w wysoko$ci 234,00 zl.

Powdd wywodzil, iz dochodzona wierzytelno§¢ ma swoje zréodlo w zawartej w dniu 23 czerwca 2010 roku przez
pozwana z (...) S.A. oddzial w Polsce z siedziba w W. Umowie kredytu restrukturyzacyjnego. Wobec zaniechania przez
pozwana splaty kolejnych rat zobowigzania, umowa ta zostalta wypowiedziana, a wynikajace z niej roszczenie stalo sie
wymagalne w dniu rozwigzania umowy bankowej, to jest w dniu 30 listopada 2011 roku.

Nadto powod wskazal, iz jest nastepca prawnym pierwotnego wierzyciela, gdyz przedmiotowa wierzytelno$¢ nabyt na
podstawie umowy cesji wierzytelnosci zawartej z (...) Sp6tka z 0.0. w dniu 24 pazdziernika 2014 roku.



Postanowieniem z dnia 19 stycznia 2015 roku wydanym pod sygnatura akt VI Nc-e 1845339/14 Sad Rejonowy Lublin-
Zachod w Lublinie stwierdzit brak podstaw do wydania nakazu zaplaty i na podstawie art. 505 indeks 33 paragraf 1
kpc przekazal sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Stupsku.

Pozwana E. D. domagala sie oddalenia powodztwa w catoSci.

Podniosta zarzuty: braku legitymacji procesowej czynnej po stronie powoda, rei iudicatae, braku okreélenia kwoty
uzasadniajgcej wysoko$¢ dochodzonego roszczenia oraz przedawnienia roszczenia powoda.

W zakresie zarzutu braku legitymacji procesowej czynnej po stronie powoda pozwana wywodzila, ze powod nie
przedstawil dokumentacji dotyczacej wierzytelno$ci powoda, to jest umowy kredytu, z ktorej wierzytelno$é ma
wynikaé, za$ przedstawione przez powoda dokumenty sa tylko dokumentami prywatnymi i nie potwierdzaja, iz powod
jest wlascicielem przedmiotowej wierzytelnosci.

Odnoénie zgloszonego zarzutu rei iudicatae pozwana twierdzila, ze dochodzone przez powoda roszczenie zostalo juz
prawomocnie rozstrzygniete przez wydanie bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 06.09.2011 roku, ktéremu w dniu
13.10.2011 roku Sad Rejonowy w Stupsku nadat klauzule wykonalno$ci na rzecz (...) S.A. Oddzialu w Polsce z siedzibg
w W., a nastepnie z powodu przejécia uprawnien klauzula wykonalnosci zostala nadana na rzecz (...) S.A. z siedziba
wW..

Z kolei w zakresie braku sprecyzowania kwoty roszczenia i niemozliwo$ci uzasadnienia jej wysoko$ci pozwana
wywodzila, ze sam powod w piSmie procesowym z dnia 10.11.2015 roku przyznal, ze nie otrzymal od wierzyciela
pierwotnego szczegbdlowych kwot przekazanych w toku postepowania egzekucyjnego, wobec czego z powolaniem na
tres¢ art. 6 ke zakwestionowala twierdzenia powoda, iz niesplacony przez nig kapital wynosi 16.560,70 zlotych, a
zsumowane odsetki — 9.560,87 zlotych.

Nadto — w przedmiocie zarzutu przedawnienia roszczenia pozwana E. D. podnosila, ze od dnia nadania klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytultowi egzekucyjnemu w dniu 13.10.2011 roku do dnia wniesienia pozwu przez powoda do
sadu w dniu 17.12.2014 roku minely przeszlo 3 lata, a zatem roszczenie powoda jest zdaniem pozwanej przedawnione.

Sad ustalil:

W dniu 23 czerwca 2010 roku pomiedzy pozwana E. D. a (...) S.A. Sp6tka Akcyjna Oddzial w Polsce zostala zawarta
Umowa kredyty restrukturyzacyjnego, na mocy ktorej Bank udzielil pozwanej kredytu w kwocie 18.613,59 zlotych ze
splata w ratach miesiecznych w okresie 10 lat i z terminem splaty ostatniej raty w dniu 19 czerwca 2020 roku.

( bezsporne)

W dniu 06 wrzeénia 2011 roku wierzyciel wystawil bankowy tytut egzekucyjny, ktéremu nastepnie zostala nadana
klauzula wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 13 pazdziernika 2011 roku w sprawie sygn.
akt IX Co 6046/11, w zakresie zadluzenia w lacznej kwocie 20.703,07 zlotych.

(bezsporne)

Nastepnie temu samemu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu postanowieniem z dnia 22 stycznia 2012 roku w
sprawie sygn. akt IX Co 8214/11 Sadu rejonowego w Stupsku zostala nadana klauzula wykonalnos$ci na rzecz (...)
Spotki Akeyjnej w W, na ktérego przeszly uprawnienia dotychczasowego wierzyciela.

(bezsporne)

W dniu 24 pazdziernika 2014 roku pomiedzy (...) sp6ika z o.0. sp.k. oraz powodem zostala zawarta umowa o
$wiadczenie w miejsce wykonania, na mocy ktérej powdd nabyt wierzytelno$¢ wobec pozwanej, z tytutu przedmiotowe;j
umowy kredytu, w lacznej kwocie 26.038,92 zlotych.



(dowobd: umowa swiadczenia w miejsce wykonania z dnia 24 pazdziernika 2014 roku —k. 22-22
verte, wyciag z aktu notarialnego repertorium A numer (...) wraz z zalgcznikiem —k. 23-26 verte, ,
k.12)

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlega oddaleniu jako bezzasadne.

Zaznaczy¢ nalezy, ze pozwana E. D. nie kwestionowala tej okoliczno$ci, ze zawarta w dniu 23 czerwca 2010 roku z (...)
S.A. Oddzial w Polsce z siedzibg w W. Umowe kredytu restrukturyzacyjnego, wobec czego okoliczno$é te Sad uznat
za bezsporng pomiedzy stronami.

Wobec zgloszonych przez pozwang zarzutow zaznaczy¢ nalezy, ze najdalej idgcym byl zarzut braku legitymacji
procesowej czynnej po stronie powoda.

W tym zakresie pozwana podnosila, ze w niniejszym procesie powdd takowej legitymacji nie wykazal, gdyz zdaniem
pozwanej zaoferowanym przez powoda materialem dowodowym powo6d nie udowodnil tej okolicznoSci, iz jest istotnie
nastepca prawnym pierwotnego wierzyciela pozwane;j.

Zgloszony przez pozwana E. D. zarzut braku legitymacji procesowej czynnej po stronie powoda okazal sie jednak
bezzasadny.

Wbrew odmiennym twierdzeniom pozwanej powod wykazal swoja legitymacje procesowa czynna w niniejszym
procesie umowa Swiadczenia w miejsce wykonania z dnia 24 pazdziernika 2014 roku oraz wyciagiem z aktu
notarialnego repertorium A numer (...) wraz z zalgcznikiem. Z dokumentéw tych bowiem jednoznacznie wynika,
ze na powoda przeszlo uprawnienie z tytulu wierzytelnoSci przystlugujacej poprzednikowi prawnemu powoda wobec
pozwanej E. D., objetej zadaniem pozwu w niniejszym procesie.

W drugiej kolejno$ci nalezy zatem odnie$¢ sie do zgloszonego przez pozwang zarzutu przedawnienia roszczenia
dochodzonego przez powoda, jako zarzutu najdalej idacego — skoro zarzut braku legitymacji procesowej czynnej po
stronie powoda okazal sie chybiony.

Zgodnie z tredcig art. 118 ke jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesiec¢, a
dla roszczen o $§wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej - trzy lata.

Trzyletni okres przedawnienia dla roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej ustawodawca
wprowadzil z tej przyczyny, ze celem instytucji przedawnienia jest miedzy innymi wprowadzenie pewnosci i stabilizacji
w stosunkach prawnych.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 16 lipca 2003 roku, V CK 24/02 Sad Najwyzszy wskazal, ze zr6znicowanie terminow
przedawnienia okre§lonych w art. 118 k.c. nie zalezy ani od charakteru podmiotu, ktéremu roszczenie przyshuguje,
ani od charakteru rozstrzyganej sprawy (cywilna "zwykla" czy gospodarcza), a wylacznie od rodzaju roszczenia
kwalifikowanego z punktu widzenia jego zwigzku z okre§lonym rodzajem dzialalnoéci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 6 stycznia 1998 r., III CKN 9/98, nie publ. oraz uzasadnienie uchwaly skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego
z dnia 11 stycznia 2002 r., IIT CZP 63/01, OSNC 2002, nr 9, poz. 106). Jesli zatem okre$lony podmiot (z reguly
przedsiebiorca) wystepuje z roszczeniem zwigzanym z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej, to roszczenie to
podlega trzyletniemu przedawnieniu, niezaleznie od tego, czy kierowane jest ono w stosunku do innego przedsiebiorcy
czy tez osoby nie bedacej przedsiebiorca, w szczegblnosci np. do konsumenta.

Odnoszac powyzsze rozwazania do sprawy niniejszej nie ulega zatem watpliwo$ci, Ze roszczenie zgloszone przez
powoda, jako pierwotnie wynikajace z czynno$ci bankowej dokonanej z pozwang przez poprzednika prawnego
powoda, to jest przez bank — podlega trzyletniemu przedawnieniu.



Zaznaczy¢ jednocze$nie nalezy, ze chociaz powdd co do zasady stusznie podnosil, Ze wniosek o nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przerywa bieg przedawnienia, zgodnie z trescia art. 123 § 1 punkt
1 ke, co wynika z ugruntowanej linii orzeczniczej, to jednak w ocenie Sadu nie jest stuszne twierdzenie powoda, jakoby
wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci przerywal bieg przedawnienia roszczenia zar6wno wobec banku, jak i wobec
kazdego jego nastepcy prawnego, w tym takze nastepcy nie bedacego bankiem.

Skuteczne przerwanie biegu przedawnienia odnosi sie bowiem do konkretnych stron stosunku zobowigzaniowego i
wymaga tozsamosci zar6wno po stronie wierzyciela, jak i dluznika.

SArt. 123 § 1 pkt 1 k.c. stanowi, Ze bieg terminu przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem
polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia. Powolany przepis nie okresla przestanek, jakim powinna odpowiadaé dana czynno$c¢, aby mogta skutecznie
przerwac bieg terminu przedawnienia. Nie ulega jednak watpliwosci, ze chodzi tu o przedsiewzieta bezposrednio we
wskazanym w przepisie celu czynnoéc¢ nie kogokolwiek i przeciwko komukolwiek, ale czynno$é podjeta przez strony
stosunku prawnego, lezacego u podstaw przedawniajacego sie roszczenia. Do przerwania biegu przedawnienia nie
wystarczy identyczno$¢ wierzytelnoSci, niezbedna jest identyczno$é osob na rzecz ktorych/przeciwko ktérym dana
czynno$¢, obiektywnie zdolna do przerwania przedawnienia, zostala dokonana. I tak, skuteczne wniesienie pozwu jest
czynno$cia przedsiewzietg bezposrednio w celu dochodzenia roszczenia i dlatego, zgodnie z powolanym przepisem,
przerywa bieg przedawnienia. Przerwanie przedawnienia nastepuje jednak, co do zasady, tylko pomiedzy stronami
postepowania o ile z istoty laczacego je stosunku prawnego wynika, zZe sa materialnie zobowiazane/uprawnione;
przedawnienie jest bowiem instytucjg prawa materialnego a nie procesowego, mimo ze do przerwania biegu dochodzi,
w zasadzie, przez czynno$ci procesowe. Tak wiec, chociaz ustawodawca tego nie wyartykulowal, z istoty tej instytucji
wynika, ze przerwanie nastepuje w podmiotowych i przedmiotowych granicach czynnoéci podjetej przez wierzyciela:
dotyczy tego roszczenia, ktore jest zabezpieczone, dochodzone, ustalane lub egzekwowane, jest skuteczne przeciwko
osobie, wobec ktdrej kieruje sie czynnos¢ i z korzy$cia na rzecz osoby dokonujacej czynnosci.”

Zacytowany wyzej poglad zaprezentowat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 listopada 2014 roku, I CSK 196/14, a Sad
rozstrzygajacy niniejszg sprawe poglad ten w pelni aprobuje i podziela.

Przenoszac powyzsze zapatrywanie na grunt sprawy niniejszej zaakcentowania wymaga ta okoliczno$é, ze jako
nastepca prawny wierzyciela bedacego bankiem powdd nie moze skutecznie powolywaé sie na przerwanie biegu
przedawnienia roszczenia pomiedzy bankiem a pozwana.

Nie ulega bowiem watpliwoSci, ze na skutek cesji wierzytelnoSci dokonanej umowa z dnia 24.10.2014 roku
doszlo do podmiotowej zmiany stosunku zobowigzaniowego po stronie wierzyciela, wobec czego przerwanie biegu
przedawnienia roszczenia mogloby by¢ skutecznie podnoszone wylacznie pomiedzy pierwotnymi stronami tego
stosunku, a nie przez powoda jako cesjonariusza nie bedacego bankiem.

Tym samym zgloszony przez pozwang E. D. zarzut przedawnienia roszczenia dochodzonego w pozwie przez powoda
uznac nalezy za zasadny.

Poza sporem bowiem pozostaje okoliczno$é, ze klauzula wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
wystawionemu przez pierwotnego wierzyciela zostala przez Sagd nadana w dniu 13 pazdziernika 2011 roku, zas pozew w
niniejszej sprawie zostal przez powoda wniesiony w dniu 17 grudnia 2014 roku, to jest po uplywie trzyletniego terminu
przedawnienia wskazanego we wcze$niej powolanym art. 118 kc.

Zaznaczy¢ nalezy, ze zgodnie z zasadami procesu cywilnego wyrazonymi w tresci art. 232 k.p.c., 3 k.p.c. oraz 6 k.c.
ciezar gromadzenia materiatu dowodowego spoczywa na stronach. Jego istota sprowadza sie do ryzyka poniesienia
przez strone ujemnych konsekwencji braku wywiazania sie z powinno$ci przedstawienia dowodéw. Skutkiem braku
wykazania przez strone prawdziwosci twierdzen o faktach istotnych dla sprawy jest tylko to, ze twierdzenia takie



zasadniczo nie beda mogly leze¢ u podstaw sadowego rozstrzygniecia. Strona, ktéra nie udowodni przytoczonych
twierdzen, utraci korzysci, jakie uzyskalaby aktywnym dzialaniem (vide: H. Dalka, "Ciezar dowodu w polskim procesie
cywilnym", s. 51, 83, 118-119, Wyd. Prawnicze, Warszawa 1998).

Tre$¢ art. 6 k.c. precyzyjnie okreSla reguly dowodzenia, tj. przedmiot dowodu oraz osobe, na ktérej spoczywa
ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, przy czym Sad nie ma obowiazku
dazenia do wszechstronnego zbadania wszystkich okoliczno$ci sprawy oraz nie jest zobowigzany do zarzadzania
dochodzenia w celu uzupelnienia lub wyja$nienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych
na ich udowodnienie. Sad nie ma réwniez obowiazku przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do
wyjaénienia okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Obowiazek przedstawienia dowodoéw spoczywa na
stronach procesu, a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie spoczywa na
tej stronie, ktoéra z tych faktow wywodzi skutki prawne (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 29.12.2003
r., sygn. akt I ACa 1457/03, OSA 2005/3/12; wyrok SN z dnia 17.12.1996 r., sygn. akt I CKU 45/96, OSNC 1997/6-7/
poz. 76 wraz z glosa aprobujaca A. Zielinskiego, Palestra 1998/1-2/204).

Wprawdzie w my$l art. 509 ke wierzyciel moze bez zgody dtuznika przenie$¢ wierzytelno$é na osobe trzecig (przelew),
chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlaéciwosci zobowiazania ( § 1). Wraz z
wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczego6lno$ci roszczenie o zalegle odsetki
( § 2), to jednak w niniejszej sprawie z przyczyn wyzej wskazanych powolany przepis nie ma zastosowania do powoda.

W tej sytuacji — zgodnie z ogblna regula dowodowa wynikajaca z treSci art. 6 ke — skoro ciezar dowodzenia powyzszego
zarzutu przedawnienia roszczenia powoda obciazal pozwana, a zarzut ten okazal sie zasadny, nalezalo powddztwo
oddali¢ jako bezzasadne.

Jesli za$ chodzi o wysoko$¢ dochodzonego roszczenia, w tym sposo6b naliczenia odsetek i ich wysoko$¢, to zwazywszy
na okoliczno$¢ skutecznie podniesionego przez pozwang zarzutu przedawnienia roszczenia — jako najdalej idacego —
nie podlegala ona badaniu przez Sad w niniejszym procesie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad oddalil powodztwo jako bezzasadne.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 108 kpc w zw. z art. 98 i 99 k.p.c. Pozwana wygrala sprawe w caloSci,
a w zwigzku z tym powod zobowigzany byt do zwrdcenia pozwanej kosztéw zastepstwa procesowego.



