Sygn. akt IX C 351/15
POSTANOWIENIE
S., dnia 22 czerwca 2017 roku
Sad Rejonowy w Stupsku, Wydzial IX Cywilny
Przewodniczacy: SSR Ewa Reginia-Jurkiewicz
po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2017 roku w Stupsku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa M. L.1iJ. L.
przeciwko (...) S.A.wG.
o zaplate

w przedmiocie wniosku pozwanego o sprostowanie niedokladno$ci w wyroku Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia
12.05.2017T.

postanawia: oddali¢ wniosek.

UZASADNIENIE

Pozwany (...) S.A. w G. wniosl o sprostowanie niedokladnoéci w wyroku Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia
12.05.2017r., wydanego w niniejszej sprawie poprzez okreslenie kwoty jaka pozwana ma zaptaci¢ powodom zgodnie z
sumg kwot od jakich pozwana ma zaplacié¢ ba rzecz powo6dki odsetki ustawowe za opdznienie, tj. poprzez okreélenie, ze
pozwana ma zaplaci¢ powodom kwote 16.105,91 zt. We wniosku pozwany wskazal, ze w sentencji wyroku Sad okreslil,
ze pozwana ma zaplaci¢ powodom kwote 16.159,91 zt wraz z odsetkami ustawowymi od kwot 11.614,14 z1, 2.073,95
z} oraz 2.417,82 z}. Suma wskazanych kwot od jakich pozwana ma zaptlacic¢ odsetki daje kwote 16.105,91 zl, a nie jak
omylkowo wskazano w wyroku 16.159,91 z.

Zgodnie z trescig art. 350 § 1 kpc Sad moze z urzedu sprostowaé w wyroku niedokladnosci, bledy pisarskie albo
rachunkowe lub inne oczywiste omylki.

Wyrokiem z dnia 12.05.2017r. Sad Rejonowy w Shupsku w pkt I zasadzil od pozwanego (...) S.A. w G. solidarnie na
rzecz powodéw M. L. i J. L. kwote 16.159,91 zt wraz:

- z odsetkami ustawowymi od kwoty 11.614,14 zt (jedenaScie tysiecy sze$¢set czternascie 14/100 zlotych) od dnia
12.05.20157. do dnia 31.12.2015r. oraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie do dnia 1.01.2016r. do dnia zaplaty,

- z odsetkami ustawowymi od kwoty 2.073,95 z} (dwa tysigce siedemdziesiat trzy 95/100 ztotych) od dnia 15.10.2015r.
do dnia 31.12.2015r. oraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie do dnia 1.01.2016r. do dnia zaplaty

- z odsetkami ustawowymi za op6znienie od kwoty 2.417,82 zl (dwa tysiace czterysta siedemnascie 82/100 zlotych)
od dnia 10.06.2016r. do dnia zaplaty;

W pkt IT Sad umorzy} postepowanie w pozostalym zakresie i w pkt III orzekl, ze koszty procesu ponosza powodowie
solidarnie w 11,6%, za$ pozwany w 88,4%, przy czym szczegOlowe rozliczenie kosztow postepowania pozostawil
Referendarzowi sgdowemu.



Wyrok zostal wydany w oparciu o roszczenie powoddw sprecyzowane ostatecznie w piSémie z dni 20.12.2016r.
(k.240-240v.).

Stwierdzi¢ nalezy, ze w wyroku Sadu z dnia 12.05.2017r. w niniejszej sprawie nie wystepuje zaden blad, niedokladno$¢
ani zadna omylka Sadu. Sad w wyroku w spos6b prawidlowy okreslit wysoko$¢ zasadzonego roszczenia, zgodnie z
zadaniem powodéw. Wskazaé przy tym nalezy, ze suma kwot od jakich pozwany ma zaplaci¢ powodom odsetki nie
musi sie rownaé wysokosci zasagdzonego roszczenia (kwota naleznoSci gléwnej moze by¢ wyzsza, rowna badz nizsza
anizeli kwoty, od ktorych zasadzono odsetki).

Przyja¢ zatem nalezy, ze nie jest uzasadnione sprostowanie niedokladnoéci wydanego przez Sad wyroku, a wniosek
pozwanego w tym przedmiocie nalezalo oddalié.



