Sygn. akt IX C 378/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2015r.

Sad Rejonowy w Stupsku IX Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Elzbieta Sawko

Protokolant: Karolina Poturaj

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2015 roku

na rozprawie

sprawy z powoddztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w K.

przeciwko H. M. (1)
o zaplate

1. Zasadza od pozwanego H. M. (1) na rzecz powoda (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w K. kwote 13.330,76 ( trzynaScie tysiecy trzysta trzydziesci 76/100)
zlotych z odsetkami umownymi wedlug zmiennej stopy procentowej stanowiacej czterokrotnosé obowiazujacej stopy
kredytu lombardowego NBP liczonymi od kwoty 1.782,59 zlotych od dnia 22 wrzesnia 2014 roku do dnia zaplaty oraz
kwote 715,75 (siedemset pietnascie 75/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.

2. W pozostalej czeéci postepowanie umarza.

Sygn. akt IX C 378/15

UZASADNIENIE

Powdd (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w K. domagal
sie zasgdzenia od pozwanego H. M. (1) kwoty 13.348,50 zl z odsetkami umownymi w wysoko$ci zmiennej stopy
procentowej stanowiacej czterokrotno$¢ obowiazujacej stopy kredytu lombardowego NBP, wynoszacej na dzien
wniesienia pozwu 16% w stosunku rocznym liczonymi od kwoty 1.782,59 zlotych od dnia 22 wrze$nia 2014 roku do
dnia zaplaty oraz zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zadania powdd wskazal, iz na dochodzone roszczenie sklada sie nalezno$¢ w postaci
kapitalu niesplaconego kredytu w wysokoSci 1.782,59 zl, odsetki umowne ( wynagrodzenie liczone od kapitatu
niewymagalnego) w wysokosci 1.285,63 zlotych, odsetki karne ( odsetki za op6znienie w platnosci liczone od kapitaly
wymagalnego) w wysokosci 10.280,28 zt oraz dalsze odsetki naliczane od dnia od dnia 22 wrzesnia 2014 roku do dnia
zaplaty, obliczone od kwoty kapitalu wedlug zmiennej stopy procentowe;j.

Powdd wywodzil, iz dochodzona wierzytelno$§¢ ma swoje zroédlo w zawartej w dniu 28 kwietnia 2010 roku przez
pozwanego z (...) Spotka Akcyjna we W. Umowie pozyczki nr (...). Powod podnidsl, iz wobec zaniechania przez
pozwanego splaty kolejnych rat zobowigzania, umowa ta zostala wypowiedziana. Wskazal rowniez, iz w dniu 06



czerwca 2014 roku (...) Bank (...) S.A. we W. zbyl przedmiotowa wierzytelno$¢ na rzecz powoda, na podstawie umowy
cesji wierzytelno$ci.

Nakazem zaplaty z dnia 17 grudnia 2014 roku wydanym w postepowaniu upominawczym pod sygn. akt IX Nc 394/14
Sad Rejonowy w (...) uwzglednit zgdanie powoda w catoSci.

Od niniejszego nakazu zaplaty pozwany H. M. (2) wniosl sprzeciw, w ktérym zarzucil, ze cala naleznosé wynikajaca
z dochodzonej przez powoda wierzytelnosci zostala od pozwanego wyegzekwowana w toku prowadzonego przez
pierwotnego wierzyciela postepowania egzekucyjnego przed Komornikiem Sadowym przy Sadzie Rejonowym w
Stupsku A. S. w sprawie sygn. akt Km 3349/13. W tym zakresie powolat sie na postanowienie Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w (...) A. S. z dnia 24 wrzeénia 2014 roku wydane w sprawie sygn. akt Km 3349/13,
ktérym postepowanie egzekucyjne przeciwko pozwanemu jako dtuznikowi zostalo umorzone. Ta okoliczno$é¢ zdaniem
pozwanego Swiadczy o tym, ze splacil on cigzace na nim zobowigzanie.

Nadto pozwany wywodzil, ze powdéd w drodze przelewu wierzytelnoéci nabyl wierzytelno§é co najwyzej do kwoty
1.782,59 zlotych, wobec czego nie moze dochodzi¢ od pozwanego kwoty wyzsze;j.

Pismem procesowym z dnia 15 lipca 2015 roku powo6d cofnal pozew co do kwoty 17,74 zlotych, podtrzymujac zadanie
w pozostalym zakresie.

Sad ustalil:

W dniu w dniu 23 kwietnia 2010 roku pomiedzy pozwanym H. M. (1) a (...) Bank Spotka Akcyjna we W. zostala
zawarta Umowa pozyczki n (...), na mocy ktérej Bank udzielil pozwanemu pozyczki w kwocie 24.119,37 zlotych. W
umowie tej strony ustalily nominalne state oprocentowanie pozyczki w wysokoéci 10% w stosunku rocznym. Splata
pozyczki miala nastapi¢ w 60 miesiecznych ratach platnych do dnia 15-go kazdego miesiagca, poczawszy od dnia 17
maja 2010 roku. Nadto strony umowy ustalily, ze wplaty dokonywane przez pozyczkobiorce na rachunek wskazany
przez Bank zaliczane beda w nastepujacej kolejnosci na: koszty windykacji, odsetki karne, odsetki umowne od kapitatu
przeterminowanego, kapital przeterminowany, odsetki umowne raty biezacej, kapitat raty biezacej. Uzgodniono takze
oprocentowanie od zadluzenia przeterminowanego w wysokoSci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP,
wynoszacego w dniu zawarcia umowy 20%.

( dowébd: Umowa pozyczki z dnia 23 kwietnia 2010 roku — k.6-7)

W dniu 04 czerwca 2014 roku pomiedzy (..) Bankiem S.A. we W. i powodem (...) Niestandaryzowanym
Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym w K. zostala zawarta umowa przelewu wierzytelnosci, na
mocy ktorej powdd nabyt od (...) Banku S.A. we W. wierzytelno$¢ wobec pozwanego, z tytulu umowy pozyczki nr (...),
w lgcznej kwocie 16.391,02 zlotych.

(dowébd: wyciaqg z umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 04 czerwca 2014 roku wraz z aneksami
i zalgeznikami -k. 10-14)

Pismami z dnia 02 wrze$nia 2014 roku dotychczasowy wierzyciel wyslal do pozwanego zawiadomienie o powyzszym
przelewie wierzytelno$ci, za§ pow6dd wezwal pozwanego H. M. (1) do zaplaty kwoty 14.124,55 zlotych, w terminie 77
dni, pod rygorem dochodzenia przedmiotowego zadluzenia na drodze postepowania sagdowego.

(dowébd: pisma z dnia 02 wrzesnia 2014 roku -k. 4,5)

Postanowieniem z dnia 29 stycznia 2013 roku w sprawie sygn. akt IX Co 78/13 Referendarz sadowy Sadu Rejonowego
w(...)nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu wystawionemu przez (...) Bank S.A. we
W., z ktérego wynika wymagalne zadluzenie dtuznika H. M. (1) z tytulu przedmiotowej umowy pozyczki nr (...), w
lacznej kwocie 33.077,34 zlotych, z odsetkami umownymi w wysokoéci czterokrotnoéci stopy procentowej kredytu



lombardowego NBP w stosunku rocznym, od dnia 27 grudnia 2012 roku do dnia zaplaty, obliczanymi od kwoty
22.453,22 zlotych, z ograniczeniem egzekucji do kwoty 72.358,11 zlotych.

( dowéd: postanowienie z dnia 29 stycznia 2013 roku sygn. akt IX Co 78/13 Sqdu Rejonowego w
(..)-k.80)

Na podstawie wyzej powolanego tytulu wykonawczego wierzyciel (...) Bank S.A. we W. wystapil do Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...) A. S. z wnioskiem o wszczecie i prowadzenie postepowania egzekucyjnego
przeciwko dluznikowi H. M. (1), celem wyegzekwowania $wiadczenia pienieznego wynikajacego z tego tytulu,
a postepowanie egzekucyjne bylo prowadzone pod sygnatura akt Km 3349/13. W zwiazku z dokonang cesja
wierzytelnoéci na rzecz powoda, (...) Bank S.A. we W. pismem, ktére wplynelo do komornika w dniu 24 wrzeénia
2014 roku, wniosl o umorzenie postepowania egzekucyjnego, a komornik postepowanie egzekucyjne umorzyl
postanowieniem z dnia 24 wrzeénia 2014 roku. Jednocze$nie tytul wykonawczy komornik zwrocil wierzycielowi.

(dowdéd: wniosek (...) Banku S.A. we W., skierowany do komornika, postanowienie komornika
z dnia 24 wrzesnia 2014 roku -k. 13,15 akt sprawy egzekucyjnej sygn. Km 3349/13 Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w(...)A. S.)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo zastlugiwalo na uwzglednienie w czeci co do ostatecznie dochodzonej przez powoda od pozwanego kwoty
13.330,76 zlotych wraz z odsetkami umownymi naliczonymi przez powoda od kwoty 1.782,59 zlotych od dnia 22
wrzesnia 2014 roku do dnia zaplaty, za$ co do kwoty 17,74 zlotych — postepowanie podlegalo umorzeniu wobec
cofniecia pozwu przez powoda w tym zakresie pismem procesowym z dnia 15 lipca 2015 roku (k. 72-75 akt sprawy).

Ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad opart sie w glownej mierze na wiarygodnych dokumentach
zlozonych przez powoda, w szczegolnoéci umowie pozyczki z dnia 23 kwietnia 2010 roku, wyciagu z umowy przelewu
wierzytelnoéci z dnia 04 czerwca 2014 roku wraz z aneksami i zalacznikami, zawiadomieniach skierowanych do
pozwanego z informacja o przelewie wierzytelnoéci i wysokos$ci wierzytelno$ci przystugujacej powodowi w zwiazku z
dokonanym przelewem, postanowieniu Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 29 stycznia 2013 roku w sprawie sygn. akt
IX Co 78/13 oraz dokumentach znajdujacych sie w aktach sprawy sygn. Km 3349/13.

Dokumenty te co do zasady nie byly kwestionowane przez pozwanego, a ich wiarygodno$¢ nie nasuwa zadnych
watpliwoéci. Podkresli¢ rowniez nalezy, ze stan faktyczny nie byl przedmiotem sporu miedzy stronami, a pozwany nie
zakwestionowal skutecznie dochodzonego przez powoda roszczenia co do wysokosci.

Odnoénie za§ powolywanego przez pozwanego dokumentu w postaci postanowienia o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego w sprawie sygn. akt Km 3349/13, prowadzonego przeciwko pozwanemu z wniosku pierwotnego
wierzyciela (...) Banku S.A. we W., ktory to dokument mialby rzekomo $wiadczyé o tym, ze cala nalezno$é
przystugujaca temu wierzycielowi zostala od pozwanego wyegzekwowana, to nalezy zaznaczy¢, ze podstawa umorzenia
tegoz postepowania egzekucyjnego stanowit art. 825 punkt 1 kpe.

Oznacza to, ze postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone na wniosek pierwotnego wierzyciela (...) Banku S.A. we
W. z tej przyczyny, ze w zwiazku z zawarta z powodem umowa cesji wierzytelno$ci przestal on juz by¢ wierzycielem
w sensie materialnoprawnym i nie byt uprawniony do dalszego popierania wniosku egzekucyjnego skierowanego
przeciwko dluznikowi H. M. (1).

W tym kontekscie okazal sie catkowicie chybiony najdalej idacy zarzut pozwanego H. M. (1), jakoby cale Swiadczenie
wynikajace z tytulu wykonawczego przystugujace poprzedniemu wierzycielowi (...) Bankowi S.A. we W., zostalo od
niego w przedmiotowym postepowaniu egzekucyjnym wyegzekwowane.

Marginalnie tylko nalezy wskaza¢, ze zakonczenie postepowania egzekucyjnego przez wyegzekwowanie od dtuznika
calego $wiadczenia wynikajacego z treéci tytulu wykonawczego nigdy nie konczy sie wydaniem przez organ



egzekucyjny postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego, gdyz nie pozwalajg na to przepisy kodeksu
postepowania cywilnego statuujgce podstawy umorzenia tegoz postepowania z urzedu, na wniosek strony lub z mocy
samego prawa.

Podkreslenia takze wymaga, ze umarzajac postepowanie egzekucyjne w sprawie sygn. akt Km 3349/13 organ
egzekucyjny postanowil jednoczes$nie zwroci¢ wierzycielowi tytut wykonawczy.

Tymczasem w myS$l art. 816 § 1 kpc po ukonczeniu postepowania egzekucyjnego nalezy na tytule wykonawczym
zaznaczy¢ wynik egzekucji i tytul zatrzymaé w aktach, a jezeli $wiadczenie objete tytulem nie zostalo zaspokojone
catkowicie, tytul zwrdci¢ wierzycielowi.

Tak wlasnie postapil Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w (...) A. S. w sprawie egzekucyjnej sygn. akt Km
3349/13 umarzajac postepowanie egzekucyjne na wniosek wierzyciela, gdyz w sprawie tej Swiadczenie objete tytulem
wykonawczym nie zostalo calkowicie przez dtuznika zaspokojone.

W tej sytuacji — zgodnie z ogbélna reguta dowodowa wynikajaca z treci art. 6 ke — skoro ciezar dowodzenia powyzszego
zarzutu obciazal pozwanego, a twierdzen swoich nie popart on zadnymi dowodami, poza blednym powolaniem sie na
postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego majacym stanowié¢ dowdd wyegzekwowania od pozwanego
calego $wiadczenia, nalezy uznac, ze twierdzenia te sa goloslowne.

Zaznaczy¢ nalezy, ze zgodnie z zasadami procesu cywilnego wyrazonymi w tresci art. 232 k.p.c., 3 k.p.c. oraz 6 k.c.
ciezar gromadzenia materiatu dowodowego spoczywa na stronach. Jego istota sprowadza sie do ryzyka poniesienia
przez strone ujemnych konsekwencji braku wywiazania sie z powinno$ci przedstawienia dowodéw. Skutkiem braku
wykazania przez strone prawdziwosci twierdzen o faktach istotnych dla sprawy jest tylko to, ze twierdzenia takie
zasadniczo nie beda mogly leze¢ u podstaw sadowego rozstrzygniecia. Strona, ktora nie udowodni przytoczonych
twierdzen, utraci korzysci, jakie uzyskalaby aktywnym dzialaniem (vide: H. Dalka, "Ciezar dowodu w polskim procesie
cywilnym", s. 51, 83, 118-119, Wyd. Prawnicze, Warszawa 1998).

Tre$¢ art. 6 k.c. precyzyjnie okreSla reguly dowodzenia, tj. przedmiot dowodu oraz osobe, na ktorej spoczywa
ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, przy czym Sad nie ma obowigzku
dazenia do wszechstronnego zbadania wszystkich okoliczno$ci sprawy oraz nie jest zobowigzany do zarzadzania
dochodzenia w celu uzupekienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych
na ich udowodnienie. Sad nie ma réwniez obowigzku przeprowadzenia z urzedu dowodoéw zmierzajacych do
wyjaénienia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na
stronach procesu, a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie spoczywa na
tej stronie, ktora z tych faktow wywodzi skutki prawne (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 29.12.2003
r., sygn. akt I ACa 1457/03, OSA 2005/3/12; wyrok SN z dnia 17.12.1996 r., sygn. akt I CKU 45/96, OSNC 1997/6-7/
poz. 76 wraz z glosa aprobujaca A. Zielinskiego, Palestra 1998/1-2/204).

W tym kontekscie, w ocenie Sadu, roszczenie powoda nie budzi watpliwo$ci. Powod poprzez przedlozone dokumenty
wykazal, iz jest nastepcg prawnym dotychczasowego wierzyciela pozwanego w zwigzku z zawarciem umowy przelewu
wierzytelno$ci.

W myél art. 509 ke wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$é wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze
sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlaéciwosci zobowiazania (§ 1). Wraz z wierzytelno$cia

przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegblnoéci roszcezenie o zalegle odsetki ( § 2).

Niewatpliwie zawarta przez powoda z dotychczasowym wierzycielem umowa przelewu wierzytelnosci przyshugujacej
wzgledem pozwanego H. M. (1) nie sprzeciwia sie ustawie, zastrzezeniu umownemu ani tez wlasciwosci zobowiazania.

Takze drugi zarzut pozwanego opierajacy sie na twierdzeniu, ze z umowy przelewu wierzytelnosci przedstawionej
przez powoda mialoby wynikaé¢, ze przedmiotem przelewu byla jedynie wierzytelno$¢ w kwocie 1.782,59 zlotych,



jest golostlowny i pozostaje w oczywistej sprzecznoéci z treScia przedstawionego przez powoda wyciggu z umowy
wierzytelnosci.

Odno$nie natomiast zarzutu pozwanego A. M., sformulowanego lakonicznie w sprzeciwie od nakazu zaplaty w ten
sposob, ze powdd nie udowodnit istnienia wysokoS$ci odsetek karnych ani sposobu ich wyliczenia, zauwazy¢ nalezy, ze
pozwany nie kwestionowal co do zasady faktu zawarcia z poprzednikiem prawnym powoda umowy pozyczki nr (...),
a to przeciez wlasnie w tej umowie zastrzezone zostaly odsetki karne.

Jednocze$nie nie ulega watpliwo$ci, ze roszczenie poprzedniego wierzyciela pozwanego (...) Banku S.A. we W. stalo
sie wymagalne co najmniej w dacie wystawienia przez niego bankowego tytulu egzekucyjnego, co mialo miejsce w
dniu 27 grudnia 2012 roku.

Tym samym zaréwno poprzedni wierzyciel, jak i powdd uprawnieni byli do ich naliczania.

Jesli zas chodzi o sam sposéb naliczenia odsetek i ich wysoko$¢, to w piSmie procesowym z dnia 15 lipca 2015 roku
powdd w sposob szezegdlowy wskazal sposob ich wyliczenia, zalgczajac takze zestawienie naleznoSci i splat za okres
od dnia 06 czerwca 2014 roku do dnia 15 lipca 2015 roku z zaznaczeniem, ze wszystkie wplaty ujete w zestawieniu
sq wplatami z egzekucji komorniczej przekazanej przez poprzedniego wierzyciela. W zestawieniu tym powod wskazal
takze szczegolowy sposob zarachowania wplat.

Zaznaczy¢ nalezy, ze pomimo zobowigzania Sadu pozwany do tego wyliczenia w zaden sposob sie nie ustosunkowal,
a wyliczenie to i zestawienie nie budzilo watpliwosci Sadu.

W tej sytuacji nalezalo uznaé, ze pozwany takze w tym zakresie twierdzen powoda skutecznie nie zakwestionowal.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uwzglednil powddztwo w czeéci co do kwoty 13.330,76 zlotych i zasadzit od
pozwanego na rzecz powoda — zgodnie z ograniczonym w toku procesu zadaniem - kwote 13.330,76 zl wraz z
odsetkami umownymi w wysoko$ci zmiennej stopy procentowej stanowigcej czterokrotno$¢ obowigzujacej stopy
kredytu lombardowego NBP, wynoszacej na dzien wniesienia pozwu 16% w stosunku rocznym liczonymi od kwoty
1.782,59 zlotych od dnia 22 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 108 kpc w zw. z art. 98 i 99 k.p.c. Powdd wygral sprawe w calosSci, a
w zwigzku z tym pozwany zobowiazany byl do zwrécenia powodowi kosztow niezbednych do celowego dochodzenia
jego praw.

Nadto w punkcie 2 wyroku Sad umorzyl postepowanie w pozostalym zakresie, to jest co do kwoty 17,74 zlotych.

W tej czeSci strona powodowa pismem procesowym z dnia 15 lipca 2015 roku cofnela pozew, a zwazywszy, ze cofniecie
pozwu nie pozostawalo w sprzecznosci z prawem, zasadami wspolzycia spolecznego ani nie zmierzalo do obejécia
prawa, uznac je nalezalo za skuteczne (art. 355 § 1 kpc w zw. z art. 203 § 1 kpc w zw. z art. 203 § 4 kpc).



