Sygn. akt IX Ns 650/14

POSTANOWIENIE

Dnia 28 paZzdziernika 2015 roku

Sad Rejonowy w Stupsku IX Wydzial Cywilny

W nastepujacym skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Hubert Odelski

Protokolant: sekr. sgdowy Ewelina Miechowka

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2015 roku w Stupsku
na rozprawie sprawy

z wniosku S. L.

zudzialem Z. K., T. P., J. J. (1), J. K.

o stwierdzenie nabycia spadku

1. stwierdza, ze spadek po J. J. (2) zmarlym w dniu 20-04-2014 r. w miejscowosci B. ostatnio stale zamieszkalym
w miejscowoéci B. na podstawie testamentu notarialnego z dnia 30-08-2006 r. Rep. A (...) sporzadzonego przed
notariuszem A. M. nabyt J. K. (s. B. i Z.) w caloéci,

2. zasadza od wnioskodawcy S. L. na rzecz uczestniczki postepowania Z. J. kwote 476,89 z} (czterysta siedemdziesiagt
sze$¢ zlotych 89/100) tytulem zwrotu czesci kosztow postepowania, a w pozostalym zakresie orzeka, iz uczestnicy
ponosza koszty postepowania we wlasnym zakresie.

sygn. akt IX Ns 650/14

UZASADNIENIE

Wnioskodawczyni S. L. w postepowaniu z udzialem Z. J., T. P., J. K. i J. J. (1) wniosl o stwierdzenie nabycia spadku po
J. J. (2) na podstawie testamentu notarialnego sporzadzonego w formie aktu notarialnego w dniu 20-03-2012 r. przed
notariuszem B. P., poprzez stwierdzenie, iz S. L. nabyla spadek w caloSci, po wczesniejszym otwarciu i ogloszeniu tego
testamentu.

Uczestnicy postepowania Z. J. i J. K. nie zgadzajac sie z wnioskiem podniesli, iz testament spadkodawcy z 2012 r.
jest niewazny z uwagi na sporzadzenie go w stanie wylaczajacym swobodne i §wiadome podjecia o§wiadczania woli
o testowaniu, wobec ciezkiej choroby testatora skutkujacej jego ubezwlasnowolnienie, a nastepnie wniesli o otwarcie
i ogloszenie testamentu sporzadzonego przez J. J. (2) w dniu 30-08-2006 r. przed notariuszem A. M., tj. w czasie
gdy nie istnialy okolicznoS$ci w zakresie swobody testowania, lezacy po stronie spadkodawcy, a nastepnie o zasadzenie
kosztow postepowania na swoja rzecz.

Uczestnicy postepowania T. P., J. J. (1) zgodzili sie z wnioskiem S. L. podnoszac, iz w ich ocenie J. J. (2) dysponowat
swobodna mozliwo$cia skutecznego testowania.

Sad ustalil, co nastepuje:

J. J. (2) zmarl 20-04-2014 r. jako wdowiec. Jego zona (trzecia) byla Z. J.. Mial lacznie czworo dzieci, tj. T. P., J. J. (1),
S. L.. Czwarte dziecko K. J. zmar}l przed Smiercia ojca nie pozostawiajac zstepnych.



Dowdd: zapewnienia spadkowe wnioskodawcy i uczestnikow k. 52-54,
akta USCKk. 8, 48, 49.
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30 czerwca 2001 1. J. J. (2) wstapil w zwigzek malzeniski z Z. K.. Malzonkowie nie mieli wspoélnych dzieci. Z. K.
posiada syna J. K. z innego zwiazku. Pod koniec zycia J. J. (2) zaczal chorowa¢ na skutek dolegliwo$ci zwigzanych
z wiekiem starczym, tj. przekroczeniem 9o-tego roku zycia, okre§lanym jako proces psychoorganiczny otepienny o
etiologii naczyniowej. W zwiazku z tym przebywal pod opieka psychiatryczna w (...) w S. oraz O$rodka (...) w P..

W pierwszym kwartale 2012 r. (konsultacja psychiatry w (...) 17-02-2012 r.) stwierdzono u J. J. (2)
sotepienie umiarkowanego stopnia”. W dalszym okresie (do $émierci) nastapilo nasilenie zmian otepieniowych od
umiarkowanego do glebokiego.

Dowod: dokumentacja medyczna k. 29-33, 91-94, 114-116, 192-198, opinia medyczna k. 27, 28, 210, 214, 273, 275.

W dniu 30-08-2006 r. przed notariuszem A. M. J. J. (2) sporzadzil testament w formie aktu notarialnego, w ktérym
do calo$ci spadku powolal swojego pasierba syna Z. J., w osobie J. K..

Dowdd: dokumentacja z akt IX Ns 1202/14

Wobec stale pogarszajacego sie stanu zdrowia w 2012 roku w sprawie I Ns 153/12 Sad Okregowy w Stupsku z powodu
zaburzen psychicznych na wniosek S. L. ubezwlasnowolnil catkowicie J. J. (2).

Dowdd: dokumentacja z akt I Ns 153/12

W czasie odpowiadajacym stwierdzonemu stanowi otepiennemu J. J. (2), tj. w okresie jego nasilonego procesu
medycznego, leczenia w poradniach psychiatrycznych nastapilo sporzadzenie przez J. J. (2) testamentu przed
notariuszem B. P. w dniu 20-03-2012 r., w ktérym testator odwolal w caloéci poprzednie testamenty i do catosci
spadku powolal corke S. L..

Dowdd: dokumentacja z akt IX Ns 651/15, dokumentacja medyczna k. 29-33, 91-94, 114-116, 192-198, opinia
medyczna k. 27, 28, 210, 214, 273, 275.
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Standardowy i prawidlowo wykonane przez notariusza w 2012 r. czynnosci przy sporzadzaniu aktu notarialnego nie
byly z racji obiektywnego braku mozliwosci faktycznych (medycznych) wystarczajacym dla stwierdzenia rzeczywistego
stanu chorobowego testatora.

Stan chorobowy J. J. (2) w chwili testowania w marcu 2012 r. wskazywal na niemozno$¢ testowania i catkowite
zniesienie zdolnosci do §wiadomego podjecia decyzji i swobodnego wyrazenia woli. Stwierdzony u niego w tym okresie
umiarkowane stadium choroby otepiennej wskazuja na to, iz §wiadome o$wiadczenie woli w zakresie testowania nie
byto u J. J. (2) mozliwe.

Dowdd: opinia uzupelniajaca bieglego k. 274
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do tresci art. 941 k.c. rozrzadzi¢ majatkiem na wypadek $§mierci mozna jedynie przez testament, natomiast
zgodnie z art. 945. § 1 pkt 1 k.c. testament jest niewazny, jezeli zostal sporzadzony w stanie wylaczajacym $wiadome
albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.



Jak wynika z powyzszego testament to akt ostatniej woli, jakim jest testament, wymaga stworzenia gwarancji
swobodnego i nieskrepowanego wyrazania woli, w tym tez i jej odwolywania. istoty testamentu wynika, iz jest to
jednostronna czynno$¢ prawna, tym samym zakaz w ogole nie dotyczy samej czynnoS$ci prawne;j.

W niniejszej sprawie ocenie prawnej podlegaja okoliczno$ci sporzadzenia przez testatora J. J. (2) testamentow w
formie aktow notarialnych W dniu 30-08-2006 r. przed notariuszem A. M. J. J. (2) sporzadzit testament w formie
aktu notarialnego, w ktorym do calosci spadku powolal swojego pasierba syna Z. J., w osobie J. K., oraz testamentu
przed notariuszem B. P. w dniu 20-03-2012 r., w ktorym testator odwolal w calo$ci poprzednie testamenty i do calo$ci
spadku powotat corke S. L..
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Spor dotyczy skutecznos$ci sporzadzenia drugiego z w/w aktow notarialnych, tj. stwierdzenia czy dnia 02-03-2012 1. J.
J. (2), byt w stanie ktéry umozliwial mu skuteczne sporzadzenie niniejszego testamentu, czy tez stan zaawansowania
jego choroby, na ktéra poza sporem, cierpial, uniemozliwial mu §wiadome albo swobodne powziecie decyzji i
wyrazenie woli.

Kodeksowa regulacja wad o$wiadczenia woli zawarta w art. 82-88 k.c. zostala w znaczny sposéb zmodyfikowana
i dostosowana do charakteru czynno$ci prawnej mortis causa, jaka jest testament. Z istoty tej czynno$ci wynika
bowiem, Ze nie istnieje potrzeba ani ochrony praw oséb trzecich, gdyz jest to czynno$é prawna jednostronna, ani tez
bezpieczenstwa obrotu (S. Wdjcik (w:) System prawa cywilnego, t. IV, s. 182-183). Ochronie podlega tylko, i wylacznie,
wola testatora, ktéry w chwili dokonywania oceny wazno$ci testamentu juz nie Zyje.

Nalezy zgodzi¢ sie z pogladem, ze wady oSwiadczenia woli przy testamencie zostaly uregulowane z punktu widzenia
tzw. teorii woli, a nie teorii zaufania. O sporzadzeniu testamentu decyduje akt woli (tzw. wola wewnetrzna) testatora
(S. Wojcik (w:) System prawa cywilnego, t. IV, s. 183). Z tego tez wzgledu uregulowanie wad o$§wiadczenia woli przy
testamencie zawarte w art. 945 k.c. nalezy traktowac jako uregulowanie szczegdlne w stosunku do art. 82-88 k.c. i tym
samym zrozumiale staje sie wyeliminowanie pozornosci o§wiadczenia woli jako wady os§wiadczenia woli testatora. W
zadnym bowiem razie sporzadzenie testamentu nie moze by¢ uznane za pozorna czynno$¢ prawna, uzasadnione tez
staje sie odmienne uregulowanie bledu przy testamencie.

Sporzadzenie testamentu w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli (art. 945
§ 1 pkt 1 k.c.) powinno by¢ interpretowane w nawiazaniu do tresci art. 82 k.c. (J. Wiercinski, Brak $wiadomo$ci albo
swobody przy sporzadzaniu testamentu, Warszawa 2010, s. 80). Stad tez uwagi dotyczace wykladni tego ostatniego
przepisu maja pelne zastosowanie do skladania o$wiadczenia woli, jakim jest sporzadzenie testamentu. Jednakze
samo stwierdzenie u spadkodawcy choroby psychicznej nie powoduje samo przez sie niewaznoS$ci testamentu, nie
przesadza tez o braku zdolnoSci testowania, jezeli osoba taka nie zostala ubezwlasnowolniona.
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W takim wypadku niezbedne jest przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego celem ustalenia zdolnosci testowania
spadkodawcy w chwili sporzadzenia przez niego testamentu (post. SN z dnia 30 kwietnia 1976 r., III CRN 25/76,
OSP 1977, z. 4, poz. 78). Dopiero ustalenie, ze w chwili skladania o$wiadczenia woli testator znajdowal sie w
stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli moze prowadzi¢ do niewazno$ci
testamentu (co do przyczyn takiego stanu blizej J. Wiercinski, Brak §wiadomo$ci albo swobody, op. cit., s. 166 i n.).

Stan wylgczajacy Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli moze by¢ rozumiany tylko jako stan, w
ktoérym mozliwo$¢ wolnego wyboru jest catkowicie wylaczona. Sugestia 0s6b trzecich nie wylacza swobody powziecia
decyzji. W przeciwnym wypadku niemal kazde oswiadczenie woli byloby dotkniete wadg wskazana w art. 945 § 1 pkt
1 k.c., rzadko bowiem czlowiek dziala zupelnie swobodnie (post. SN z dnia 21 kwietnia 2004 r., ITII CK 523/02, Lex
nr 585812).



W kazdym przypadku wady z art. 82 k.c. testament nie moze stanowi¢ podstawy powolania do dziedziczenia jako
bezwzglednie niewazny. Zasadny jest tez poglad, iz przepis art. 5 k.c. nie moze stanowi¢ podstawy nieuwzglednienia
zarzutu niewazno$ci testamentu z powodu sporzadzenia go w stanie wylaczajagcym §wiadome i swobodne powziecie
decyzji i wyrazenie woli (post. SN z dnia 9 grudnia 2010 r., IV CSK 248/10, OSNC-ZD 2011, nr 2, poz. 49).

W celu ustalenia stanu §wiadomosci testatora w chwili sporzadzenia testamentu z zasady przeprowadza sie dowod
z opinii bieglego, przy czym dowdd ten przeprowadza sie juz po jego $mierci. Fakt §émierci nie stoi jednak na
przeszkodzie przeprowadzeniu dowodu z opinii bieglego lub przestuchania §wiadkéw. W charakterze $§wiadka moze
tez by¢ przestuchany notariusz, przy czym przekonanie przestuchanego w charakterze §wiadka notariusza co do stanu
poczytalnosci spadkodawcy w chwili sporzadzania testamentu nie jest dla sagdu wigzace. Warto$é tego dowodu polega
na tym, ze skladajacy zeznania jest osoba godna zaufania jako osoba postronna i urzedowa, ale zeznania tego $wiadka
podlegaja ogoélnym zasadom co do ich oceny (wyr. SN z dnia 23 lipca 1982 r., III CRN 159/82, OSNC 1983, nr 4, poz.
57)-
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W okolicznoéciach niniejszej sprawy kazdy z wyzej wskazanych dowoddéw zostal przeprowadzony.

Zeznajacy w sprawie Swiadkowie, powolania zar6wno przez wnioskodawczynie S. L. jak i uczestniczke postepowania
Z. J., wskazywali na wlasny oglad, postrzeganie, relacje i kontakty jakie laczyly ich ze spadkodawca J. J. (2) przede
wszystkim w okresie zblizonym do poczatku roku 2012. W ocenie sagdu miarodajnosé przedmiotowych zeznan dla
rozstrzygniecia sprawy nie ma charakteru zasadniczego a jedynie pomocniczy. Swiadkowie M. B., D. L., H. M., M.
M. wskazywali na widoczny i postepujacy stan choroby J. J. (2) wskazujac na watpliwoéci co do jego mozliwosci
rozumienia ewentualnego testowania pod koniec zycia. Swiadkowie K. L., Z. A. i J. L. oceniajac stan zdrowia
spadkodawcy wskazywali na Swiadomos$¢ intelektualng testatora jednak wnikliwa analiza opisu jego zachowan i tu
pozostawia przedmiotowa ocene jako wysoce watpliwg.

Zeznania powyzszych Swiadkdw maja jednak w sprawie charakter jedynie pomocniczy i to przede wszystkim przy
sporzadzaniu opinii bieglego sadowego, ktéry powolany zostal w sprawie.

Z jednoznacznej, rzetelnej, fachowej, opartej na obszernej dokumentacji medycznej zgromadzonej w sprawie,
opinii bieglego psychiatry dr K. G., niezbicie wynika, iz ,J. J. (2) w momencie testowania byt osoba majaca
zniesiong zdolno$¢ do swobodnego podjecia decyzji i §$wiadomego wyrazenia woli.” Opinia ta dodatkowo poglebiona
i uszczegodlowiona zostala podczas ustnej opinii uzupeliajacej przed sadem (k. — 274). Biegly w okoliczno$ciach
sprawy i przy stwierdzonym stanie chorobowym spadkodawcy (stopien zdiagnozowanego otepienia) w zasadzie
wykluczyt (oceniajgc stopien ewentualnej pomylki na 1) istnienie mozliwo$ci skutecznego sporzadzenia przez J. J. (2)
testamentu.
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Powyzszej konstatacji nie zmienia takze okoliczno$¢, iz zeznajaca w sprawie notariusz B. |P., wskazala na standardowa
procedure przy sporzadzaniu czynno$ci notarialnych przez osoby w podeszlym wieku. Nie mozna zatem stwierdzic, iz
jakakolwiek czynno$é notariusza byta nieprawidlowa, niemniej jednak obiektywnie nalezy wskazadé, iz zdiagnozowanie
stanu psychicznego i choroby otepiennej w tej sytuacji, mozliwe bylo jedynie przy dysponowaniu specjalistyczna,
poglebiona wiedza medyczng i metodami z nig zwigzanymi.

Stanowisko zaprezentowane przez bieglego sadowego, dodatkowo potwierdzone zostalo okoliczno$ciami wskazanymi
w postepowaniu Sadu Okregowego w Stlupsku w sprawie I Ns 153/12, w ktorym to J. J. (2) zostal postanowieniem
z dnia 2013-02-15 calkowicie ubezwlasnowolniony z powodu zaburzen psychicznych. Zaréwno metodologia badan
medycznych jak i same zasady do$wiadczenia zyciowego pozwalaja na stwierdzenie, iz stany chorobowe, ktore
skutkuja orzeczeniem jak powyzsze, nie sa wynikiem zmian chorobowych powstalych jednorazowo i natychmiastowo
a zazwyczaj skutkuja dlugotrwalymi i postepujacymi stanami otepiennymi u chorego. Majac na wzgledzie wzglednie



krotki czas od orzeczenia w sprawie I Ns 153/12 a sporzadzeniem testamentu w marcu 2012 r., opinie bieglego
sadowego, nalezalo uznaé za dodatkowo potwierdzona.

Majac powyzsze okoliczno$ci na wzgledzie, testament z dnia 20-03-2012 r., sporzadzony przed notariuszem B. P.,
z uwagi na okoliczno$¢, iz zostal sporzadzony w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i
wyrazenie woli, nalezalo uznaé za niewazny.

Bezposrednig konsekwencja powyzszego jest zatem przyjecie, ze dziedziczenie po spadkodawcy J. J. (2) mozliwe jest
wylacznie na podstawie testamentu notarialnego z dnia 30-08-2006 r., sporzadzonego przed notariuszem A. M., w
ktérym spadkodawca do calo$ci spadku powolal swojego pasierba - syna Z. J., w osobie J. K..

Okolicznosci i sposéb sporzadzenia niniejszego testamentu nie byly kwestionowane oi nie podlegaly sporowi.
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Majac powyzsze na wzgledzie nalezalto orzec jak w punkcie 1 postanowienia.

Stosownie do tresci art. 520. § 11 2 k.p.c. kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem
w sprawie, a jezeli jednak uczestnicy sa w réznym stopniu zainteresowani w wyniku postepowania lub interesy ich
sq sprzeczne, sad moze stosunkowo rozdzieli¢ obowiazek zwrotu kosztoéw lub wlozy¢ go na jednego z uczestnikow w
calo$ci. To samo dotyczy zwrotu kosztoéw postepowania wylozonych przez uczestnikow.

Majac powyzsze na wzgledzie, oraz okoliczno$¢, iz sprawa wymagala wiedzy szczegdblnie specjalistycznej, zdaniem
sadu w czesci obejmujacej koszty zwiazane z przeprowadzeniem dowodu z opinii bieglego oraz $rodki konieczne dla
uzyskania pelnej dokumentacji medycznej, nalezalo przyznac uczestniczce postepowania.



