Sygn. akt IX Ns 1126/15
POSTANOWIENIE
Dnia 25 listopada 2015 roku
Sad Rejonowy w Stupsku IX Wydzial Cywilny
W nastepujacym skladzie:
Przewodniczqgca: SSR Lidia Rzeczkowska
Protokolant: Sabina Jas
po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2015 roku w Shupsku
na rozprawie sprawy
z wniosku M. F. (1)
z udzialem J. F.
o zobowigzanie do opuszczenia mieszkania
1. zobowiazuje uczestnika J. F. do opuszczenia mieszkania znajdujacego sie w miejscowosci G. przy ul. (...),
2. ustala, ze wnioskodawczyni i uczestnik ponosza koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.
Sygn. akt IX Ns 1126/15

UZASADNIENIE

M. F. (2) wniosla o zobowigzanie uczestnika J. F. do opuszczenia mieszkania w miejscowosci G. przy ulicy (...) ,
zajmowanego wspolnie z wnioskodawczynia oraz zwrotu poniesionych przez nia kosztéw sadowych . Uzasadniajac
wniosek wskazala , ze jest osoba dotknieta przemoca przez bylego meza , ktéry swoim zachowaniem wspolne
zamieszkiwanie czyni szczego6lnie ucigzliwym . Zarzucila uczestnikowi naduzywanie alkoholu , pod ktérego wplywem
jest agresywny , dokonuje zniszczen w lokalu , nekanie i ublizanie wnioskodawczyni , zaklocanie ciszy nocnej , grozby
karalne wobec niej i corek .

J. F.wni6sl o oddalenie wniosku . W jego ocenie problemy w ich zwiazku zaczely sie gdy zabraklo pieniedzy . Aktualnie
wnioskodawczyni i corki chea sie go pozby¢ z mieszkania chociaz to on zarabial pieniadze , ktore przeznaczyl na remont
domu, zagospodarowanie posesji i wyksztalcenie dzieci . Gdy stan zdrowia uczestnika pogorszyl sie wnioskodawczyni
zaczela robi¢ mu awantury bo zabraklo pieniedzy .

Sad ustalil i zwazyt :

M.F.(2)iJ.F.dodnia10.06.2014r. pozostawali w zwigzku malzenskim , ktéry zostal rozwigzany przez rozwdd z winy
uczestnika . Byli malzonkowi po rozwodzie nadal zamieszkuja w budynku posadowionym na nieruchomosci polozonej
w G. . Wnioskodawczyni przystuguje udzial wynoszacy Y2 w przedmiotowej nieruchomosci .

bezsporne oraz dowod : odpis z ksiegi wieczystej —k.4-5

Sad Rejonowy w Shupsku wyrokiem z dnia 1.04.2015r. , sygn. akt XIV K 330/14 w punkcie 1, uznal uczestnika J. F.
za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym , ze w okresie od 1.01.2012r. do dnia 10.03.2015r. , bedac pod
wplywem alkoholu , poprzez wszczynanie awantur domowych , grozenie pozbawieniem zdrowia i zycia , grozenie



podpaleniem mieszkania oraz poprzez niszczenie mienia , zakldcanie spoczynku nocnego , wyzywanie slowami
wulgarnymi ,ciagle niepokojenie i ponizanie , kontrolowanie i ograniczanie kontaktéw , znecatl sie psychicznie nad
mieszkajacg z nim zong M. F. (1) i corka N. F. (1) i za to zostal skazany na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci , wykonanie ktorej warunkowo zawieszono na okres prdby 4 lat , oddajac oskarzonego w okresie proby pod
dozor kuratora . Sad Okregowy w Shupsku wyrokiem z dnia 1.10.2015r. , sygn. akt VI Ka 476/15 , zmienil zaskarzony
przez prokuratora , oskarzonego i oskarzycielke positkowa wyrok Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 1.04.2015r.w
sprawie XIV K 330/14 w ten sposob, ze uzupehil podstawe prawna orzeczenia z punktu 1 o warunkowym zawieszeniu
wykonania kary pozbawienia wolnosci , utrzymujac w pozostalej czesci punkt 1 zaskarzonego wyroku .

dowdd : wyrok Sadu Rejonowego —k.167-168, wyrok Sadu Okregowego —k.264-264v akt XIV K 330/14

Od 2013r. i nadal prowadzona jest wobec uczestnika procedura ” Niebieskiej Karty ” . J. F. nadal naduzywa alkoholu,
po jego spozyciu przewaznie $pi ale potrafi by¢ agresywny . Jest to agresja stowna , wyzywanie zony i corki stowami
powszechnie uznanymi za obelzywe, zakldcanie ciszy nocnej , grozenie pozbawieniem ich zycia .

dowdd : zeznania $wiadkow : W. P. -k.28-29, 00:06:58-00:26:26 , U. Z. -k.30 , 00:30:24 — 00:34:48 , N. F. —
k.31-,00:45:22, 00:56:33, A. F. =k.32, 01:03:35-01:13:19

Uczestnik zajmuje pokoj na parterze a wnioskodawczyni pokoj na pietrze budynku . Na parterze znajduje sie kuchnia
i lazienka , do wspodlnego korzystania . Uczestnik nie dba o porzadek i czysto§¢ w kuchni i tazience , zniszczyt drzwi
wejéciowe do pokoju wnioskodawczyni , pottukl naczynia kuchenne . W pomieszczeniu uczestnika jest balagan , walaja
sie brudne naczynia , butelki po alkoholu , czu¢ won alkoholu , moczu . Raz po powrocie wnioskodawezyni i corek
stron z G. stwierdzono w pokoju wnioskodawczyni odchody ludzkie . Zdarza sie, ze uczestnik wychodzac z domu pod
nieobecno$¢ domownikéw nie zamyka drzwi wejSciowych na klucz .

dowdd : zeznania $wiadkéw : czesciowo U. Z. —k.30, 00:34:48-00:43:36 ,N. F. —k.31, 00:45:22- 00:56:33 , A. F. —
k.32, 00:01:03:35

W ocenie Sadu wniosek zastuguje na uwzglednienie .

Art.11a .1. ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie stanowi : Jezeli czlonek rodziny
wspoblnie zajmujacy mieszkanie , swoim zachowaniem polegajagcym na stosowaniu przemocy w rodzinie czyni
szczegoblnie ucigzliwym wspolne zamieszkiwanie , osoba dotknieta przemoca moze zadac , aby sad zobowiazal go do
opuszczenia mieszkania .

Art.2.pkt 2) w/w ustawy definiuje przemoc w rodzinie jako jednorazowe albo powtarzajace sie umyélne dzialanie
lub zaniechanie naruszajace prawa lub dobra osobiste oséb najblizszych , w szczegblno$ci narazajgce te osoby na
niebezpieczenstwom utraty zycia , zdrowia , naruszajace ich godno$c , nietykalno$c¢ cielesna , wolno$é , w tym
seksualng , powodujace szkody na ich zdrowiu fizycznym i psychicznym , a takze wywolujace cierpienia i krzywdy
moralne u 0s6b dotknietych przemocy .

Przeprowadzone we sprawie postepowanie dowodowe wykazalo , ze zachowanie uczestnika wyczerpuje znamiona
przemocy w rodzinie wskazane w art.2.pkt 2 w/w ustawy oraz to , Ze jego zachowanie czyni szczego6lnie ucigzliwym
dla wnioskodawczyni wspolne z nim zamieszkiwanie . Zeznajacy w sprawie §wiadkowie wnioskodawczyni wykazali
okoliczno$¢ naduzywania alkoholu przez uczestnika , braku z jego strony dbalo$ci o zajmowane przez niego
pomieszczenia ( pokdj i wspolnie uzytkowana z wnioskodawczynia kuchnie i lazienke ) , nekanie bylej zony w
tym utrudnianie wykonywanej pracy pielegniarki , wyzywanie jej i grozenie pozbawieniem zycia .Takie zachowanie
niewatpliwie wywoluje szkode na zdrowiu psychicznym wnioskodawczyni i powoduje cierpienia i krzywdy moralne .
Nadto , w my$l art.11 kpe , ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co
do popekienia przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym . Bezspornym jest , ze uczestnik zostal skazany
prawomocnym wyrokiem w sprawie XIV K 330/14 za to ,ze w okresie od 1.01.2012r. do 10.03.20151. w G. , bedac pod
dzialaniem alkoholu , poprzez wszczynanie awantur domowych , grozenie pozbawieniem zdrowia i zycia , grozenie



podpaleniem mieszkania oraz poprzez niszczenie mienia , zakldcanie spoczynku nocnego i ograniczanie kontaktow ,
znecal sie psychicznie nad mieszkajaca z nim zona M. F. (1) i corka N. F. (1) . Czyny , za ktére zostal skazany uczestnik
niewatpliwie zaliczaja sie do dzialan definiowanych przez ustawe jako przemoc w rodzinie .

Sad na wniosek uczestnika przeprowadzit dowod z zeznan §wiadka B. S. — siostry uczestnika . Jej zeznania nie wniosly
nic istotnego do sprawy z uwagi na to , ze $wiadek od poétora roku nie odwiedza stron i nie wie jak zachowuje sie
uczestnik wobec bylej zony — patrz: zeznania Swiadka —k.55, 00:09:10 . Poza tym $wiadek potwierdzil okoliczno$é
wylamania drzwi przez uczestnika , spozywania przez niego alkoholu , nadmiernej pobudliwo$ci po jego spozyciu —
zeznania Swiadka —k.55, 00:09:10 .

Dowdd z zeznah wnioskodawezyni -_k56-58 w calo$ci potwierdza to , co zeznali Swiadkowie i co ustalono w sprawie
karnej . Dowdd z zeznan uczestnika — k.58-59 wykazal , ze ma on problem z naduzywaniem alkoholu . Takie
zachowanie ma miejsce od czasu pojawienia sie problemoéw ze zdrowiem , pracg i uzyskiwaniem dochodéw . Sam
uczestnik zeznal —k.58, 01:03:35, Ze bierze rozne tabletki i nawet jak wypije jedno piwo po ich zazyciu to traci kontrole .
Wyzwiska pod adresem wnioskodawczyni sg odpowiedzia na jej wyzwiska kierowane pod adresem rodziny uczestnika .
Jego zdaniem dba on o czysto$c¢ i porzadek w mieszkaniu a jesli co$ sie wydarzylo w lazience to przez jego chorobe ale
zawsze po sobie posprzata . Twierdzenia i zeznania uczestnika w tym zakresie nie znajduja potwierdzenia w innym
materiale dowodowym .

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci orzeczono jak w punkcie 1 sentencji postanowienia na podstawie art.11a. 1.
Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie .

O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art.52081 kpc stosowanego w zwiazku z art.11a.2. ustawy o
przeciwdziataniu przemocy w rodzinie .



